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I. LA PROMESAX

Hoy ex pia los hombres adviertén con frecuencia que sus vidas
privadas son una serie de anagazas. Sc dan cuenta de gue cn sus
mundos cotidianos no pueden vencer sus dificultades, v en cso mu-
¢hasveeds tienen toda la razon: lo que Tos hombres cotrientes saben
directamente y lo que tratan de Facer esta mitado por Tas orbitas
privadas en cue viven; sus visiones y sus facultades se imitan al ha-
bitnal escenano del trabajo, de la familia, de la vecindad: en otros
medios, se mueven por sustitucion y son espectadores. Y enanto
mds cuenta se dan, aunque sea vagamente, de las ambiciones v de
las amenazas que trascienden de su ambiente inmediato, mds atra-
pados parceen sentirse.

Por debajo de esa sensacidn de estar atrapados se encuentran
ST T PETSOTEHES T 1T E50I0Ctard misma gc so-
! i mhmones contnentales. Los hechos de la histoma
CONTempoTanta son tambien hechos relativos al triunfo y al fracaso
de hombres y mujeres individuales. Cuando una sociedad se indus-
trializa, ¢l campesino se convierte en un trabajador, y el sefior feu-
dal ¢s liquidada o se convicrte en un hombre de negocios. Cuando
las clases suben o bajan, un hombre tiene trabajo o no lo ticng;
cuando la proporcion de las inversiones aumenta o disminuye, un
hombre toma muevos alientos o se armuina. Cuando sobrevienen
guerras, un agente de seguros se convierte en nn lanzador de cohe-
tes, un oficinista en un experto en radar, las mujeres viven solas y
los mifios crecen sin padre. Ni Ia vida de un individuo ni la E_m..J
Tcnm de una sociedad pueden ¢ntenderse sin entender Eﬂ,

Pero Tos hombres, habifualmente, no definen las inguictudes

que sufren en relacion con los cambios historicos v 1as contradic-

ciones institucionales. Por 1o comtin, no imputan el bicncstar de
que gozan a los grandes vaivenes de la sociedad en que viven. Rara
vez conscientes de la intrincada conexion =ntre ¢l tipo de sus pro-
pias vidas y el curso de Ia historia del mundo, los hombres cormen-
tes suelen ignorar Jo que esa conexion significa para el tipo de
hombres en que se van convirtiendo v para la clase de actividad
histérica en que pueden tener parte. No poseen la cualidad men-
tal esencial para pereibir la interrelacion del hombre y Ja sociedad,
de la biografia y de la historia, del yo v del mundo. No pueden
hacer frente a sus problemas personales en formas que les permi-
tan controlar las transformaciones estructurales que suelen esta
detrds de ellas.
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No es de extranar, desde luego. ;En qué época se han visto
tantos hombres expuestos 4 paso tan ripido a las sacudidas de tan-
tos cambios? Que los norteamericanos no hayan contcido cam-
hios tan catastrdficos como 15 hombres y las mujeres de olras
socicdades, se debe a hechos historicos que ahora se van convir-
tiendo velozmente en “mera historia™. La historia que ahora afecta
4 todos los hombres es 1a historia del mundo. En este escenario ¥
en csta ¢poca, cn ¢l curso de una sola generacion, la sexia parte
de 1a humanidad de fendal y atrasada ha pasado a scr inoderna,
ayanzada v temible. Las colonias politicas se han liberado, v han
surgido nuevas y menos visibles formas de imperialismo, Tlay re-
voluciones, ¥ los hombres sienten la opresidn interna de nucvos
tipos de autoridad. Nacen sociedades totalitarias y son reducidas
a pedazos. . . o triunfan fabulosamente. Despu¢s de dos siglos de
dominio, al capitalismo se-le sefiala solo como uno de las medios
de convertir la sociedad en un aparato industrial. Después de dos
siglos de esperanza, aun la democracia formal estd limitada a una
porcién muy pequeia de la humanidad. Por todas partes, en ¢l
mundo subdesarrollado, se abandonan antignos estilos de vida y
vapas expectativas se convierten cn demandas urgentes. Por todas
partes, ¢n €l mundo superdesarrollado, los medios de ejerces la
autoridad y la violencia se hacen tofales cu su alcance y burocra-
ticos en su forma. Yace ahora ante nosotros la humanidad misma,
mientras Jas supernaciones que constituyen sus palos concentran
sus esfuerzos mas coordinados e mgentes en preparar la tercera
oucrra mundial.

La plasmacién misma de Ia historia rebasa actualmente la ha-

bilidad de Jos howbres para orintate ge acuerdo con valores pre-
feridos. ;Y qué valores? Aun cuando mo se sientan consternados,
{os hombres advierten con frecuencia que los viejos modos de sentis
y de pensar se han ido abajo ¥ que los comicnzos mas Tecientos
son ambiguos hasta el punto de producir pardlisis monal. Es de
extraiiar que los hombres corrientes sicntan que no pueden hacer
frente a los mundos mas dilatados ante los cuales se encucnimn
de un modo tan stbito? ;Que no puedan comprender cl sentido de
su época en relacion con sus propias vidas? ;Oue, en defensa de su
vo, se inscnsibilicen moralmente, esforzindose por seguir sicudo
liombres totalmente privadoes o particulares? ;Es de extranar que

sstén poseidos por la sensacién de haber sido atrapados?

No s solo informacion lo ane ellos necesitan. In csta Tidad
del Dato la informacion domina con frecuencia s atention v re-
basa su eapacidad para asimilarla. No son sélo desteezas intclec-

.“.-U.ﬂ
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tuales lo gue necesitan, aunque muichas veces 12 Tucha para conse
guirlas agota su limitada energia moral. L

Lo que necesitan, v 1o que ¢llos sienten que necesitan, es una
cualidad mental que les ayude a usar |4 mtonnacion v a desariollar
Ta tazom para conscguir recapitulaciones Tcidas de lo que ocuire
n ol mundo v 0¢ 10 que quizas csta ocurnendo dentro de cllos. ¥
16 que yo e ApoNgo T SOSTCICr ¢S que 16 que Jos periodistas y los
sahias, los artistas y el piiblico, los cientificos v los editores csperan

de lo que puede Tlamarse imaginacion socioldgica, ¢s precisamente
s e e e
esa cualidad. 2

La imaginacion sociologica permite a su poseedor ¢om render el
ESCLLATET. MISTOL TS Amplio en cuanto-a suosignificado pam
1a vida inlerior ¥ para la trayectoria exterior de diversidad de indi-
viduos. Ella le permite tener en cuenta como los individuos, en ¢l
tumnulto de su expericncia cotidiana, son con frecuencia falsamente
conscientes de sus posiciones sociales. En aguel tumalto se busca
la trama de la sociedad moderna, v dentro de esa trama se formu-
lau las psicologias de una diversidad de hombres y mujeres. Por
tales medios, €l malestar personal de los individuos se enfoca sobre
inquictudes explicitas y la indiferencia de los piblicos se convierte
en imterés por las cucstiones piiblicas.

"

El primer fruto de esa imaginacion —y la primera leccién de Ja
cicriera social que 17 oncarmna— es la idea de que el individuo solo
“puede comprender su TOpid EXpenencia Y ey: 1 propio-d
S mismo en su época; de que puede conocer
 DIOPITS POSITE s todos. los indi-
vidnos qie se hallan en sus citcunstancias. Es, en miichos aspectos,
fina leccion ternble, ¥ en otros muchos una leccion magnifica. No
conocemos: los limites de la capacidad humana para el esfuerzo
supremo o pata la degradacion voluntaria, para la angustia o para
la alegria, para la brutalidad placentera o para la dulzura de la
razon. Pero en nuestro tiempo hemas llezado a saber que los limi-
tos de la “naturaleza humana” son espantosamente dilatados. Tle-
mos llegado a saber que todo individug vive, de una gencracién a
otra, cn una sociedad, que vive nng biografia, ¥ que la vive dentro
de una succsion histomnca. [hecho de vivie contribuve, aun-
que $¢a cn pegquenisima medida, a dar forma a csa secicdad v al
cumso de su_historia, aun cuando el esta formado por la sociedad

4 = oy

La imagmacitn sociologica nos permite captar la historia v la
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biografia v la relacion cntre ambas dentro de la socicdad. Tsa o5
S0 tarea y su _“_EE_WE Wnoc_._anmﬁ €58 Tared ¥ e84 PIromesa os 12
sefial del analista social clésico. Es la carackeristica de Herbert
Spencer, ampuloso, verboso, comprensive; de A I, Ross, gracioso.
revelador, probo; de Auguste Comte y Emile Durkheim; del in-
trincado y sutil Karl Mannheim. Es la cualidad de todo lo que
es intelectualmente excelente en Carlos Marx; es la clave de la bri-
Hante e irdnica penctracidn de Thorstein Veblen, de las poliface-
ticas interpretaciones de la rcalidad de Joseph Schumpeter; es Ia
base del alcance psicologico de W, T, T1. Lecky no menos gue
de la profundidad y la claridad de Max Weber. Y es la sefial de
todo lo mejor de los estudios contemporineos sobre el hombre
y la sociedad.
_‘ Ningiin estndio social que novuelva a los problemas de la bio-
| orafia, de Ia- histona ¥ de sus inteseeciones: dentro de da sociedad,
m._._m terminado su jornada intelectual. Cualesquiera que sean los
problemas del apalista social clisico, por limitados o por amplios
que sean los rasges de la realidad social que ha examinado, los que
imaginativamente han tenido sescigncia de lo que promebia sn
obra han formulado mﬁﬂ_m:g de preguntas:

Cuil es la estructura deE5ta sociedad rticular en su con-

juntor ;Cnales son sus componentes esenciales, y COMO S€ Telacio-

mamentre si? ;En qué se diferencia de otras variedades de organt-

zacion social? ;Cual es, dentro de ella, el significado de ELQ
rasgonparbicular para su ...,E.r.:z_ufa 0 para su cambio?
@ﬁsm lugar ocupa esta sociedad en la historip humana? ;Cual
es el mecanismo por €l que estd cambiando? ;Cuoil ¢s su ?m.,:..
c¢n ¢l desenvolvimiento de conjunto de la WEEEPE ¥ gue signi-
fica para €l? ;Como afecta todo rasgo particular que estamos exa-
minzndae al periedo histérco én que tiene Ingar, y edmo o afcetade
por €12 ;Y cuiles son las caracteristicas esericiales de ese periodo?
n_n.: qué ﬁEm ere de otros pedodos? ;Cuiles son sus modos canigs
35 de hacer historia?
Qué variedades de hombres y de mujeres prevalecen ahora
tfa sociedad v en este periodu? ;¥7que vanicdades estan empe-
zando a prevalecer? ;De qué manera son seleccionados y formados,
Eﬁﬁma.ﬂ y qn_uﬂsﬁmom sensibilizados y embotados? ;Oué clases de
“naturaleza humana” se tevelan en la conducta y el cardeter que
observamos en esta sociedad y en este periodo? ;Y cudl es el signi-
fi “naturaleza humana” de todos y cada wno de los

ficado para la
rasgos de la sociedad que examimamps?

Ya sea ¢l punto de interés un Estado de gran poderio, o un
talento litcrario de poca importancia, una familia, una prision o
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mn credo, ésos son los tipos de preguntas que han formulado Tos
mejores analistas seciales. Ellas constituyen los pivotes intelec-
tuales de los cstudios clasicos sobre el hombre y 1a sociedad, ¥ son
las preguntas que inevitablemente formula toda mente que posca
imaginacion sociologica. | Porque esa imaginacion es la capacidad
de pasar de una perspectiva a ofra: a politica a [a psicologi

ola tamiha a la estimaciim comparativa de
los H.Hnm:mnnmwn_m nacionales del mundo, de la escuela teclégica al
establecimiento militar, del estudio de la industria del petrdlen
al de la pocsia contemporinea. Es la capacidad de pasar de las
transformaciones mds impersonales y Temotas a las caracteristicas
mas intimas del yo humano, y de ver las relaciones entre ambas
cosas.. Detrds de su uso esta siemipre la necesidad de saber el sip-
mificado social ¢ histdrico del individun en 1z sociedad v ¢l periodo
en gue fiene su cualidad v su ser.

En suma, 2 esto st dobe que los hombres esperen aliora caplar,
por medio de la imaginacién sociolégica, lo que esta ocurmiendo
en ¢l mundo y comprender lo que ¢std pasando en cllos mismos
como. puntos diminutos de las intersecciones de la biografia y de
la historia dentro de la sociedad. En gran parte, la conciencia que.
de si mismo tiene ¢l hombre contemporined como de un extraiic
por lo menos, si no como de un extranjero permanente, descansa
sobre la comprensidn absorta de la relatividad social v del poder
transformador de la historia. La imaginacidén socioldgica es la for-
ma mas fértil de esa conciencia de 31 ismo. Por su 050, NOmbIcs
cuyas mentalidades solo han Tecorido e serie de Orbitas limita-
das, con frecuencia llegan a tener la sensacion de despertar en una
casa con la cual sélo halian supucsto estar familiarizados, Corec
ta o incomcctaments, llesan a creer con frecuencia gue shora
pueden proporcionarse a si mismos recapitulaciones adecuadas,
cslimaciones coherentes, orientaciones amplias. Antiguas decisio-
nes, que en otro tiempo parceian solidas, les parecen ahora pro-
ductos de mentalidades inexplicablemente oscuras. Vuelve a
adquirir agndeza su capacidad de ssombrarse. Adquicren un modo
nuevo de pensar, experimentan un trastrucque de valores; en una
palabra, por su reflexion y su sensibilidad comprenden el sentido
cultural de las ciencias sociales,

2

La distincion mas fructuosa con gue opera Ja imagingcion socigs
losica es quizis 1a gue hace eatre “las inquictudes personales del
medio” ¥ "los problemas pablicos de la estructura social”, Ista
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distincitn ¢s un instrumentn esencial de la imaginacion sociold:
ica y una caracteristica de toda obra clisica ¢n ciencia social.

- Sc presentan inquictudes ien ¢l cardcter de un individuo y en €l
ambito de sus relaciones inmediatas con otras; ticnen relacion con
su yo ¥ con las areas limitadas de vida social que conoce dirceta
v pessonalmente. Fn consecuencia, el enunciado v la resolucién
de esas inguictudes corresponde ﬁEmHE_.,.uF al “,.9.,,_..,:5 COmD
entidad biografica y dentro del dmbito de su ambicnte inmediato:
¢l ambito social directamente abierto a su cxperiencia personal
¥, eu-cierko grado, a su actividad deliberada. Una inquietud ¢s un
asunto privade: los valores smades por un individuo le parecen
a &ste que estin amenazados,
~ Los pro se felaciunan con materias que trascienden del
ambicnte local del individuo y del amibito @e su vida mtenior. T1e
11en que ver con la orgamizacion de muchas ambientes dentra de lag
institaciones: de unasocicdad histdmea en su n_u:w.:zﬁ_u con las ma-
neras en que diferentes medios se imbrican e interpenctran para
formar la cstructura més amplia de Ta vida social e histdnica. Un
problema ¢s un asunto piblico: se advierte que esti amenazado
un valor amade por 1o gente. Lste debate carece con frecuencia
de enfogue, porgue estd on o nutiraleza misma de un problenn,
a diferencia de lo que ocurre con la inquictud aun mds m_uz.uﬁr-
zada, el que no se le pueda definir bien de acuerdo con los ambicn-
tes inmediatos y cotidianos de los hombres corrientes. En realidad,
un problema implica muchas veces una crisis en los dispositivos
ales frecaencia :._._H..,.__Fm también Jo gue los mar-

wistas j...EE: mE;EmEDn:E s} u:ﬂh?ﬁ:é :

Consideremos a esa luz el desemplen. Crando en una cudad
de 100 000 habitantes s6lo carece de trabajo un hiombree, eso cous-
tituye su inquietud personal, y para aliviarla atendemes propia-
mente al cardcter de aquel hombre, a sus capacidades y a sus opor-
tunidades inmediatas. Pero cuando en una nacion de 50 millones
de trabajadores 15 millones carecen de trabajo, eso constituye un
problema, ¥ no podemos gsperar encontrarle solucidn dentro del
margen de oportunidades abiertas a un solo ndividuo. Se ha veni-
do abajo la estructura misma de oportunidades. Tanto ¢l enun-
ciado comecto del problema como el margen de soluciones posibles
nos ohliga a considerar las instituciones ceondmicas v politicas de
la socicdad, y no meramente Ia situacién y €l cardcter personales
de individuos sneltos.

Veamos la guerra. Ll problema personal de 1a guerra, cuando
st presenita, puede estar en cémo sobrevivie o céma morir con ho-
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nor, como ennquecerse con ella, edmio trepar a lo més alto del
aparato militar de seguridad, o cdmo contribuir a ponerle térmi-
ne. En suma, encontrar, de acuerdo con los valores que umo
reconice, una serie de ambientes, v dentro de ella sobrevivira la
guerra o hacer significativa la muerte de uno en ella, Pero los Plo-
Blemas estructurales de la guerra se reficren a sus causas, a los tipos
de hombres.que lleva al mando, a sus efectos sobre la economia v
la politica, sobre la familia ¥ las nstituciones teligiosas, a la irres-
ponsabilidad desorganizada de un mundo de Fstadosnaciones,

Veamos ¢l matnimonio. Iin el matnimonio el hombre v 1a mu-
jer pueden experimentar inquietudes personales, pero cuando la
propoteidn de divorcios durante los cuatro primeros afios de ma-
trimonio es de 250 por cada 1 000, esto ¢ prucba de un problema
estructural que tiene que ver con las instituciones del matrimonio
y de la familis y con otras relacionadas con ellas.

{) veamos las metrdpolis: el homible, hermoso, repugnante y
magnifico desparramamiento de 1a gran cindad. Para muchas per-
sonas. de las clases altas, la solucidn personal del “problema de la
cindad”™ es tener un departamento con garage privado en el com-
zon de la civdad, ¥ 2 cuarenta millas de ella una ¢asa proyectada
por Henry Hill con un jardin disefiado por Garrett Eckbo, en un
terreno de cuarenta hectareas de propicdad personal. En ¢s505 dos
ambientes controlados —con un peguefio cuerpo de servicio en
cada extremo v una comunicacion por hélicoptero entre ellos—, Ia
mayor parte de las personas resolveria muchos de los problemas
de ambiente personal causados por los hechos de la ciudad. Pero
todo eso, aunque espléndido, no resuelve los problemas priblicos
que ¢l hecho estructural de la ciudad plantea. ;Oué habria que
Liacer con ese maravilloso monstruo? Fragmentarlo en unidades
diseminadas que teunicsen la residencia v el Tuzar de trabajo?
;Dejarla como es, con algunos refoques? ;O evacuarla y volarla
con dinamita, y construir ciudades nuevas de acnerde con planos
¥ lugares nuevos? ;Cdmo seran esos planes? JY quién va a deci-
dir v a realizar lo que se clija? Esos son mEEmEmm estructurales;
hacerles frente y resolverlos nos oblign a examinar los problemas
politices ¥ econdmicos que afectin a innumerables medios.

Mientras una cconomia esté organizada de manera que haya
crisis, el problema del desemplen no admite una solucitn H.,E.m_n_._ur
Mientras la gnerra sea inherente al sistema de Estados-naciones y
a T designal industrializacién del mundo, el individuo corriente
e su medio restringido seri Impotenic —con avuda psiquidtrica
o sin clla— parm resolver las inguictudes Huc este sistema o falta
de sistema le impone. Mientms que la familia ‘como instifucion
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convierta a las mujercs en csclavas quenidas y 2 los hombres en sus
jefes provesdores y sus dependientes ain no destetados, ol pro-
blema de un mattimonio satisfactorio no pueds tener una solucion
puramente privada. Mientras la megalopolis superdesarrollada y
¢l antomdévil superdesarrollado scan rasgos constitutivos de Ta so-
ciedad superdesarrollada, los problemas de la vida urbana no po-

drin resolverlos ni el ingento personal ni la niqueza privada.

Lo que experimentamos en medios diversos y especificos es,
como hemos observado, efecto de cambios estructurales. En con-
secuencia, para comprender los cambios de muchos medios perso-
nales, nos vemos obligados a mirar mas alla de ellos. Y el namero
v variedad de tales cambios estructurales aumentan a medida que
las instituciones dentro de las cuales vivimos se¢ extienden y se
relacionan mids intrincadamente entre si. Darse cuenta de la idea
de estructura social v usarly cop sensatez es Ser il
BT =0T vinemins enlre una gran diversidad de medios: v ser capaz.
dE G50 es poseer Imaginacion sociologica.

=]

:Cudles son en nuestro tiempo los mayores problemas para los

h. T i ¥

ublicos v 145 inguietudes clave de los mdividuos parbicGlarcs?

Pird Tormuwiar problemas ¢ inquictudes, debemos nulFariiGs
@3ué valores son prefendos, pero amenazados, ¥ cud referidos

w,,.%cu,.mmnmtﬂwmmE:mﬂ.ﬂﬂmnmﬂnﬁuwsnﬁan:camamﬂzﬁc.
Tauto en el caso di amenaz como en ¢l de apoyn, dehemos pre-
guntamos qué contradicciones notorias de la estructura pueden

cstar fmplicadas.

B: Cuando T4 gente esbima una tabla de valozes ¥ no advierte

inguna amenaza contra cllos, experimenta: bienestar, Cuando
estima unos valores y advierte que estin amenazados, expenmernita

=W - e

(Dund ciisis; ya como inquietud personal, ya como problema piblico.

Y si ello afecta a todes sus valores, experimenta la amenaza total

: @u._ Huw 1CH,

Peto supongamos que la geiite no sienta estimacion por ningiin
valor mi. pereiba ninguna amenaza. Fsta s 1a experiencia de la

@“m:mﬂ_?ﬂmﬁﬁ la cual, 5i parece afcctar a todos Jos valores, se con-

,vicrte en apatia. Supongamas, ¢n fin, que no sienfa estimacion
por ningin valor, pero que, no obstante, perciba agudamente una
amcnaza. Esta es la experiencia dell malestdr, de la ansicdad, la

ual, si es suficientemente total, se convictte en una indisposicion
mortal no especifica.
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El nuestro es un tHempo de malestar e indiferencia, pero atin
no formmlados de manerd que pernitan el (fabajo de T mzin yel
ugeo de la sensibilidad. En lugar de ingmictudes' —definidas en
relaciom con valores v ameunazas—, hay con frecuencia la calami-
dad de un malestar vago; en vez de problemas explicitos, muchas
veces hay #0I0 ¢l desalentade senlimiento de que nada marcha
hicn. Mo se ha dicho cuiles:son Tos valores amenazados i gqué
s lo que los mmenaza; en suma, no han side llevados a punto
de decision. Mucho menos han sido formulados coma proble-
mas de la ciencia social.

T los afivs treinta apenas se dudaba —salvo en cicrtos efrcu-
los de jnm%ﬂmmrﬂwm.mmmc%l gue habia un problema econdmicp
que ea también un hax de inquietudes personales. En los argu-
mentos acerca de “la cnsis del capitalismo”, las formulaciones de
Marx y las numerosas re-fornmulaciones de su obra probablemente
asientan los principales términos del problema, y alzunos indivi-
duos Tegan a comprender sus inguictndes personales en telacion
con tales términos. Los valores amenazados eran Hoiles de ver
v estimades por todos; las contradiccionss estructurales que los
amenazaban tambidn parecian Laciles. Junbas cosas eran amplia

y profundamente experimentadas. Fue una edad politica.

= Fero Jos valores amncnazatos o 10 ¢80 DOSLCHor 8 1d secunda
C ucrra MiTdial, miuchas veces 1o son 1 amphamente reconocidos
foma valorss ni se advierte de un modo general gue estén amena-
A0S, VITCIS Tt Piivadas no son lormuladas; mucho
ialcstar piiblico v muchas decisiones de enorme importaneia o5
tructural no Jlegan nunca a ser problemas publicos. Para quienes
aceptan valores hereditarios, como la razén y la libertad, es el
malestar mismo lo gue constituye la inguictud, €5 la indiferencia
msma le gue constituye el problema. Y esta sitnacion de malestar
e indiferencia es lo que constituye ¢l SiEno dishnive gc nicsin
Lieanpa.

Todo esto ¢s tan sorprendente, que muchas veces ¢s interpre-
tado por los observaderes come un cambio en la clase misma de
Ins problemas gue ahora reclaman ser formulados. Se nos dice
con freenencia que los problemas de nuestra déeada, o aun las
crisis de nuestro tiempo, han salido del campo externo de la eco-
nomia y se relacionan ghora con la calidad de Ia vida individual,
i realidad con ¢l problema de si tardara mucho en dejar de haber
alga gue pueda lamarse propismente vida individual. No el fm-
bajo de los ninies, sino los hbmos de historietas, no la pobreza, sino
¢l ocio ¢n masa, son los centros de mterds. Muchos grandes
problemas piiblicos, To mismo que mochas inguictudes privadas,
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se definen como cugstiones “psiquidtricas”, con frecuencia, segun
parece, en un intento patético de evitar los grandes problemas de
la sociedad moderna. A veces esta afirmaciom parece descansar
sobrc un angosto interds provinciano que solo tiene en cuenta
las sociedades occidentales, o quizis sdlo a los Estades Unidas,
ignorando, de esa suerte, las dos terceras partes de la humanidad;
muchas veces, también, divorcia arbitratiamente la vida individual
de lus grandes institucioncs dentro de Jas cuales se desenvaelve esa
vida y que con frecuencia pesan sobre ella mids penosamente que
los ambicntes intimos de la infancia.

Los problemas del ocio, por ejemplo, ni siquicra pucden formu-
latse sin tener en cuenta los problemas del trabajo. Las inquietu-
des de la familia relativas a los libros de historetas ne pueden
formularse como problemas sin tener en cuenta 1a situacion de la
familia contemporines en sus nuevas relaciones con las mshitueio-
nes més recientes de la estructura social, Ni el ocio ni sus usos
enervantes pueden entenderse comno problemas sin reconocer la
medida en que €] malestar y la indiferencia formian actualmente
el clima social y personal de la sociedad norteamericana contern-
porinea. En ese ¢lima no pueden plantearse ni resolverse proble-
mas de “la vida privada” sin tener en cuenta la crisis de ambicion
gue forma parte de Ja carrera misma de muchos hombres que
trabajan en una economia de grandes compailias 0 empresas.

s verdad, como constantemente sefialan los psicoanalistas, que
con frecueneiz las gentes tienen “la sensaciom creciente de ser
movidas por fuerzas oscuras que actian dentro de ellas mismas y
que son incapaces de definir™. Pero no ¢ yerdad, comp dijo
Ernest Jones, que “el principal enemigo v el principal peligro del
hombre es su misma inddcil naturaleza v las fuerzas ocultas repri-
midas dentro de €. Por el contrario: “el principal pelisrg” para
¢} hambre reside hov en las fuerzas | :

COmtemporanca misma, con sus metodo
f10m, 505 tecnicas envolventes d 3in ]
femacioual, en una palabra, con sus penetrantes transformacio-
TS e la naturaleza™ misma del hombre v las condicicnes y

finalidades de s vida. 4 l

impersoniles de :

rimernn ¢ olitica e intelectual —0 iden

ambis cosas— Jel cientibico social consiste hov en pgner en clare

| {66 clomcutos del mialestar v 1T tdiferencia contemporaneos.
&7 demanda central que le hacen los otros trabajadores de la
eultura: los vieatificos del mundo fisico v los attistas, yen genes
ral toda la comunidad intclectual. Es a causa de esta tarea y de
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esas demandas por lo que, creo yo, las ciencias sociales se estdn
convirtiendo en el comin denominador de nuestro periodo cultu-
ral, y la imaginacién sociclégica en Ta cualidad mental mds nece-
sana.

4

En todas las épocas intelectuales tiende a convertirse en comiin
denominador de la vida cultural determinado estilo de pensamien-
to. Es cierto que hoy en dia muchas modas intelectuales se difun-
den ampliamente para ser abandonadas por otras noevas en el
curse de uno o dos afigs. Esos entusiasmos quizd sazonan el juego
cultural, pero dejan poca huella intelectnal, si es que dejan alguna.
No puede decirse lo mismo de modos de pensar como la “fisica
newtoniana”-o la “biclogia darwmiana”. Cada uno de estos uni-
versos intelectuales se convirtid en una influencia que llegt mucho
mds lejos que cualquier esfera especial de ideas vy de fantasias.
En relacitm con €llbs, o en relacién con cosas derivadas de ellos,
sabios desconocidos v comentaristas de moda re-enfocan sus obser-
vaciones y re-formulan sus problemas.

En la época moderna, las ciencias fisicas y bioldgicas han sido
el principal comin denominador del pensamiento serio v de la
mctafisica popular en las sociedades de Occidente. “La técnica de
laboratorio” ha sido €l modo consagrado de proceder y la fuente
de 1a segunidad intelectnal. ¥se es uno de los significados de la
idea de un comin denominador intelectual: los hombres pueden
formular sus convicciones mids poderosas segin sus témminos. Otros
términos y ottos estilos de pensamiento parecen meros vehiculos
de escape y oscuridad.

El que prevalezca un comin denominador no significa, natural-
mente, que no existan offds Gstilos de“pensamiento y otros tipos
de sensibilidad. Lo que quierg decir €5 que los intereses intelec-
tuales mas generales tienden a entrar en su dmbito, para ser formu-
Iados en €I mas mgurosamente y pensar, una vez formulados asf,
que si no han tenido solucidn, por lo menos han sido llevados
adelante de un modo provechoso.

Creo yo quedla imagimacion sociolégica se estd convirtiendo
en ¢l principal cmim denominador de nuestra vida cultural y en

ST Tasgo disniivo., Bsta cualidad mental se encuentra en las cien-

C1as soc1ales vy psicologicas, pero va mucho mis alla de esas disci-

plinas tal como ahora las conocemos. Su adquisicién por los indi-
viduos y por la comunidad cultural en general es lenta v en

o

ocasiones torpe; muchos cicntificos sociales mismos la desconocen
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por completo. Parceen ignorar que el nso de esla imaginacion es
central para mejorar el trabajo que pueden hacer, que por mo
desarrollarla y emplearla dejan de responder a las esperanzas cul-
turales que s¢ tienen ¢n ellos y que las tradiciones cldsicas de sus
diversas disciplinas ponen a disposicién de ellos.

Pero las cualidades de esta imaginacion son regularmente exi-
gidas en materias de hecho y de moral, en el trabajo literario y en
¢l analisis politico. Se han convertido en rasgos fundamentales
de esfuerzo intelectual y de sensibilidad eultural en una gran
diversidad de expresiones. Los buenos criticos son ejemplos de
esas cualidades, lo mismo gue los periodistas serios, y en realidad
se juzga segiin ellas 1a obra de unos y otros, Las categorias popu-
lares de la critica —muy intelectual, medianamente intelectual o
sin pretensiones intelectuales, por ¢jemplo— ahora son tan socio-
légicas por lo menos como estéticas. Los novelistas —cuya obra
seria encarna las definiciones mds difundidas de Ia realidad hu-
mana— poseen con frecuencia esta imaginacion y se esfuerzan
en satisfacer la demanda de ella. Por medio de ella, se busca
orientar el presente como historia. A medida que las imigenes
de la “naturaleza humana” se hacen mis problematicas, se sicnte
cada vez m4s la necesidad de prestar atencidn mds estrecha, pero
mds imaginativa, 2 las pricticas y a las catastrofes sociales que
revelan (y gque moldean) Ja naturaleza del hombre en este ficiupa
de inquietud civil y de conflicto ideclégico. Aunque algunas veces
se manifiesta 1a moda de intentar usarla, la imaginacion socio-
logica no es una mera moda. Es una cualidad menfal que parece
prometer de la manera mds dramdtica la comprensién de nuestras
propias realidades intimas en relacién con las mds amplias reali-
dades sociales. No es meramente una cualidad mental mas entre
¢l margen contemporineo de sensibilidades culburales: s la cua-
lidad cuyo uso mds amplio y més hibil ofrece la promesa de que
todas esas sensibilidades —y de hecho la razdén humana misma—
Megarin a representar un papel mis importante en los asuntos
humanos,

El significado cultural de la ciencia fisica —el mayor y mis
antiguo comin denominador— se estd haciendo dudoso. Como
estilo intelectual, 1a ciencia fisica empieza a ser considerada por
muchos como algo insuficiente. La suficiencia de los estilos cien-
tificos de pensamiento y sentimiento, de imaginacion y sensibili-
dad, ha estado, naturalmente, desde sus origenes sometida a Ia
dada religiosa y a la controversia teclogica, pero nuestros padres

v abuelos cientificos han reducido esas dudas religiosas, Las dudas
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hoy corrientes son profanas, humanistas, y con frecuencia abso-
Jutamente confusas. Los progresos recicntes de Jas ciencias fisicas
—con su ¢limax tecnolégico en la bomba H y los medios para
transportarla— no han sido sentidos como solucidn a ninguno de
los problemas ampliamente conocidos y profundamentc ponde-
rados por comunidades intelectuales y piblicos culturales muy
dilatados. Esos progresos han sido considerados, corrcctamente,
como resultado de una investigacion altamente especializada, e in-
correctamente comno nisterios maravillosos.. Han suscitado mds.
problemas —tanto intelectuales como morales— que los que han
resuclio, y los problemas que han planteads radican ¢asi com-
pletamente e¢n la esfera de los asuntos sociales, y no fisicos. La
conquista mamifiesta de la naturaleza, la supcracion de la cscasez,
las sienten los hombres de las sociedades superdesarrolladas como
cosy virtunlmente acabada. Y ahora, en csas sociedades s& cree
que la ciencia —principal instrumento de esa conguista— vaga a
su antojo, sin objetivo, v que necesita ser revalorada,

La estimacién moderna por la ciencia en gran parte ha sido
meramente supuesta, pero ahora el ethos tecnologico y una espe-
cie de imaginacién ingenierl asociados con la ciencia probable-
mente parecen mas femibles ¥ ambizuos que esperanzadores ¥
progresivos. Naturalmente, no ¢ cso todo Io que hay en Ia
“ciencia”, pero se teme que llegue a serlo. La necesidad sentida
de revalorar la ciencia fisica refleja 1a necesidad deun nuevo deno-
minador comin. Es el sentido humano y el papel social de la
ciencia, sus consecuencias militares y comerciales, su significacion
politica, lo que estd experimentando una revaloracién confusa.
Los progresos cientificos de las armas quizds lleven a la “necesi-
dad” de reajustes politicos del mundo; pero esa “necesidad™ no se
crec que pueda satisfacerla la ciencia fisica por $i misma.

Mucho que ha pasado por “ciencia” se tiene ahora por filoso-
fia dudosa; mucho que se considera como “verdadera ciencia” se
cree con frecuencia que sélo proporciona fragmentos confusos
de las realidades entre las cuales viven los hombres, Estd muy
difundido el sentimiento de que los icnciy
tratan de _representar fa realidad como un todo o de trazar un es-
bozo real del destino humano. Ademis, Ta “ciencia” les parece
a muchos no tanto un ethos ¢reador ¥ una orientacion, como un
juego de maquinas cientificas manejadas por téenicos y controla-
das por hombres economistas y militares que ni encarnan ni com-
prenden la ciencia como ethos y orentacidn, Entretanto, los
filésofos que hablan en nombre de la ciencia con frecuencia Ia
convierten en “cienticismo”, sosteniendo que su expenencia es
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idéntica a la experiencia humana y que nicamente con sus méto-
dos pucden resolverse los problemas humanos. Con todo ¢so,
mnchos trabajadores culturales han llegado a pensar que la “cien-
cia” ¢s nn Mesias falso y pretencioso, o por lo menos on ¢lemento
marcadamente ambiguo de la civilizacion moderna.

Pero, segiin la frase de C. P, Suow, hay “des culturas™ la
sentifica v la _lomanista. Ya como historia 0 como drama,
ya como biografia, poesia o novela, Ia csencia de la cultura hu-
manista ha side la literatura. Pero ahiora se insintia con frecucncia
que la literatura seria se ha convertido en un arte secundario.
Si e¢ asi, no o5 solamente por ¢l crecimiento de los pablicos de
masas ¥ d¢ los medios de comunicacion para las masas, y por todo
lo tue eso significa para Ja produccién literaria seria. Se debe
también 2 la cualidad misma de la historia de nucstro tiempo
v a los tipos de necesidades que los hombres sensibles advierten
que reclaman aguella cnalidad.

:Qué novela, qué periodismo, que esfuerzo artistico pucde
competir con la realidad histdrica y Tos hiechios politicos de nuestro
tiempo? ;Oué visidn dramitica del infiemo puede competir con
los acontecimientos de 12 guerra en €l siglo 7 ;Qué acusaciones
morales pueden afectar a la insensihilidad de hombres en 1a ago-
niz de la acumulicion primaria? Es la realidad social e histdrica
lo que lus hombres necesitan conocer, y muchas veces no encuen- |
tram en la literatura contemporinea un medio adecuado paraf
conoserla, Quieren hechos, buscan su significado, desean un “gran
panarama’ en el cual puedan creer y dentro del cual puedan llegar
a comprenderse a si mismos. Quicren también valores onieuta-
dares v maneras apropiadas de sentir y estilos de emocion y voca-
bularios de motivacién. Y no encuentran eso ficilmente en la
hteratura de hoy. No imporfa que esas cualidades deban eucon-
trarse ally; lo que importa es que con frecuencia no las encucntran
alli 15s hombres:

En el pasado, literatos en funcion de eniticos y de historiadores
eseribieron notas sobre Imglaterra v sobre viajes a los Estados
Unides. Se csforzaron por caracterizar sociedades ¢n su conjunto
y de discernir su sentido moral. Si 'Tocqueville o Taine vivieran
heay, jno serian - socidlogos? Formulandose esta pregunta acerca
de Taing, un resefiador de The Times (Londres) dice:

,H..u,“:n._.mn_anEﬁEEs:_ﬂrE ,__hmu:ﬂ&wmrﬁﬂ._ﬁ. nnn._c_:._w:mEuH
social v la sociedad como una coleccién de grupos: sabia ohservar
minuciosamente, era un trabajador de campo infatieable v poseia una
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cuglidad. . . patticularments valioss para porcibic rclaciones entre los
fendmenos socitles; la cualidad de la firmeza. Estaba demasiado ine
teresado en el presente para ser un buen historiidor, cra demmasiada
tedrico para ser novelista, v veia deémasiado la literatura como: doco-
mento de la cultura de una época o de un pais para ser un critico de
primera fila. . . Suobta sabre la likerutura inglesa es menos un estudia
de la literatuca inglesa que an comentario sobre Ia momal de g sociedad
inglesa y vn vehicolo de su positivismo. Es un tedrico social, anfes

gue nada?

Oue haya sido un “literato™ mas bicn que un “cientifico social”
atestipud quizas el dominin sobre gian pare de ki ciencia social
del siglo xix ejercido por la bisqueda celosa de “leyes” supuciia-

mente comparables a las que 168 THa@manos U cocucntran los

cicnfificos de Ta mafuraleza, A Talta de wna ciencia social ade-
cuada, Tos crficos ¥ los novelistas, Jos dramaturgos v los poclis
han sido los principales, si no los tnicos, formuladores de inquie-
tudes individuales y hasta de problemas piablicos, El arte expresa
€308 sentinuentos y a veces se concentra en ellos —en los misjpres
momentos con dramatica agudeza—, pere no atn con Ta clandad
mitclectnal neccsaria para su comprension voalivio en la actua
lidad. Kl arte no formula ni pucde formular esos sentimnicutos
comeo problemas que conticnen las inguictudes v las dudas a las
que los hombres tignen que hacer frente abiors si han de vencer
s malestar e indiferencia y las insufribles angustias a que con-
ducen. En realidad, el artista muchas veces no intenta hacerdo
Ademas, el artista serio experimenta ¢ misnio gran inguietuc y
le irix hien con alguna ayuda mtelectual y cultural de wia cicncia

social animada por la imaginacion sociologica,

2

J.._,r.cﬂcﬁ@mmﬁm en este libro es definir el significado de las ciencias
suciales para las tareas culturales de nuestro Hempo. Disco espe-
cibicar Tas clases de esfuerzo que estan detris del desarrollo de I
imagmacion sociolégica, indicar lo que ella implica para la vida
politica v para la vida cultural, quizd senalar algo de lo que sc
w_ﬁnnm;m para poseerla. .Uﬂ.ﬁo, de esa manera, aclarar Ja natnra
leza v los usos de las ciencias sociales en la actsalidad, v dar un
Inutado informe de su situacion contemporinca en los Estados
Unidos * _.
: Mh.._ﬂmm Literary Supplement, 15 de noviembre de 1357,

nm:_&mmn::_..._m necesidad _“__".m.n._mn..m_ que H..:.._.,..._._....H_a:n?n umicho g cxprosion los

5 sociales™ g la de “las cicmcias: soctales™ no porqueng mé asradin
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En cualquier momento dado, naturalmente, la “ciencia social”
consiste en lo-gue estin haciendo los eientificos sociales debida-
mente reconecidos; pero no todos cllos estin, de mingiin modo,
haciendo lo mismo; en realidad i siquicra hicen cosas del mismo
género. La ciencia social s también lo que han hecho los cienti-
Ficos sociales del pasado; pero cada estudioso de estas materias
elige una determinada tradicion de su disciplina. Cuando hablo
de “la promesa de la ciencia social”, espero que esté claro que me
refiero a esa promesa tal como yo la veo.

Precisamente ahora hay entre los cultivadores de las ciencias

los cientificos del mundo fisico {por ¢l contrgrio, me ageadan mucho), sino
porgue la palabra “ciengia” ha adguirido gran prestigio y un sentido mis hien
impreciso, Mo siento ninguna necesidad de restarie prestigio ni de hacer afin
menos preciso st sentido msindola como una metafora filosofica. Pero sos-
pecho que si cseribo “los estudios sociales”™, los lectores pensarin sola en la
teoria del gobierno civil de lag escuclas superiores, que s, de todos los campos
de 1a sabiduria humana, el finico con el que desco cvitar toda clase de asoria-
citm. “las clencias de la conducta” cs sencillamente imposihle; supongp que
esta denominacién fue concebida como un medio de propaganda para con-
seguir dinero destinado @ nvestigaciones sociales de Tns fundaciones y de los
diputados que confunden “ciencia social” con “epcialisma’. La mejor dono-
minacidn debe incluir la historia (v la psicologia, cn Iz medida cn que se rehiere
a seres humanes), y ha de prestarse a duseusionvs lo menos soaible, porque
nosotros argumentamos con palabros, pero 0o Tnchamos goerca de ellas. Quizds
irfa bicn “'disciplinas humanas”. Pero mi pensarlo. Con la esperauza de no
ser demasiado ampliamente mal mterpectade, e atengo al uso convinido y
emplen la consaprada expresion de “ciencias sociales”.

(Otra cosa més: Espero que mis colegas acepten I expresiom “imaginacion
sociolégica”. Los cultivadores de las cicncias politicas que han leido mi
manuscrito sugicren la denominacién de “imaginacion politica”; y los antropd-
logos 1o de “imaginacion antropologica”, ¥ asi sncesivamente.  Las yalabras
importan menos que la idea, Ta coal espero gue e aclarard e ¢l decurso de
esie libro, Con su emplen no quicrs, desde luego, sugedt meramente la dis-
ciplina académica Tlamada “socinlogia™. Mucho de 1o que la frase significa

2 mi no 1o dicen en absoluto los socidlogos, En Inglaterra, por gjemplo,
W.ma&&oﬁmu como discipling académica es todavia alge marginal, pero en
buena parte del periodismo, de la novela y sobre todo de la historin inglescs,
Ta imaginacién sociologica estd, cicrtamente, muy lien dezarrolfada.  Cosa
andloga ocurre en Francia: tanto la confusién como la audacia del pensa-
miento fancés desde la segunda Guerra Mundial descansan sobec su senti-
miento de las caracteristicas socioligicas del desting del hombre en nucstro
tiempao; pern esas tendencias las sustentan literatus mis blen que socidlogos
profesionales. No obstanté, empleo Ia frase “imaginacion sociolégica” porque:
1) eree el zapatero remendén que no hay mds gue cucro, § pard bien o pora
mal yo soy un socidlogo; 2) creo que histbricamente esa cualidad mental ha
sido poseida mis frecucntemente y de mancra mis vivida por los socidlogos
clésices que por los demde cultivadores de las clencias: sociales; 3) pucsto que
voy a examinar criticamente muchas escuelas socicligicas cunasas, necesito
un térming contramo £n gue apoyarme.
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sociales un malestar muy genemalizado, tanto intelectual conio
moral, por ld direccion gue parece ir tomando la disciplina de su
eleccion. Ese malestar, asi como las infortunadas tendencias que
contribuyen a producirlo, forman parte, segin supongo n._wa:u
malestar general de la vida intelectual con Eﬁiwcmm‘:mw Pero
quizds ¢l malestar es mis agudo entre los cultivadores .mw las
ciencias sociales, aungue no sea mds que por el dilatado alcance
de la promesa que guio gran parte del trabajo anterior realizado
€N SU campo, por la naturaleza de los asuntos que trata y por la
Hmw%mm :unm“,.mmapm que hoy se siente de trabajo significativo y de

No todos sienten ese malestar, pero el hecho de que muchaos
no lo sientan es en si mismo causa de nuevo malestar entre ﬂm,f
que n¢ olvidan la promesa y son bastante honrados para no admi-
tir la pretenciosa mediocridad de mucho de lo que se hace. _,u_.nwu
con toda franqueza, espero aumentar ese-malestar, definir algunas
mw.m:.ﬂ fuentes; contnbuir a transformarlo en un apremio espe-
Em_r_..d para comprender Ia promesa de la ciencia social y E:_%ﬂ
el terreno para empezar de nuevo: en suma, indicar algunas de las

tareas que hay que hacer y los medios di it a
el trabajo que hay que hacer hoy. e G s

El concepto de la cienci i
. nec 14 social que vo sustento no h
minado tiltimamente. Mi conéepto se opone a : ﬂ ﬁwmm.o._ .

CIon Social oo

3 CLENSINNCS 1 1

S 5 11 1S, que congesbionan

€] D0 o CONTEp oS OsCHAntsIas 0 que Jo trvializan intere-
\ML

sindose en pequenos problens TCIacion_con los problem
publicamente 1mportdntes. Esos impedimentos, oscuridades ¥

frvialidades Tan producido actualmente nna
dios sociales, sin que sefialen en abs .
de ella,

aammﬁmﬁ HME_..#.EHEMM“ mm las ﬂ.msni.m sociales insisten
25 E..,,nmﬂqmmﬁcm. _mﬂ.mhw de investigacion”, otros en la primacia
wri %H. _E.ﬁ ividual. Unos gastan mucha energia en el
?E.__ﬁn. .:fn rw E@EEE_E y las técnicas de investizacion; otros
P Q:M__ : n.p.,E ch mﬂmﬁnoﬂmmﬁ, los tipos docios del artesano
P |ue deben ser Hm_ﬁ\_ut_ﬂmam ahora. Unos desarrollan
EQ,mm ajo de acuerdo con un rigido conjunto de procedimientos
En,w“__#mn__..uw Hmn.n& Hmw__n de desarrollar, incitar y emplear la imagi-
oo _..m”_nmu.ﬁn, i %.mc:.w_m Iumnwwn_m del alto formulismo de Ta
el i an y disocian conceptos de manera que a otros les
I Cxlrama; y estos otros apremian para la elaboracion de pala-

crisis en los estu-
oluto un camino pam salir

en la nece-
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bras solo cuando es manifiesto que ello-amplia cl alcance de la
sensibilidad y aumenta €l ambito del razonamiento. Lnos cstu-
dian estrictamente sélo ambientes en pequena eseald, con fa es-
peranza de “armar” despues con £sas plezas concepeioncs de estruc-
turas mayores; otros examinan las estructuras sociales en que tratun
de “situar” muchos medios pequefios. Unos, olvidando por com-
pleto los estudios comparativos, estudian salo una pequena comu-
nidad en una sociedad y en un tempo; otros trabajan dircctamente
y de un modo plenamente comparativo las estructuras sociales
de las naciones del mundo. Unos limitan sus rigurosas investiga-
ciones a secuencias muy reducidas de asuntos humanes; otres se
intercsan en problemas que sélo s¢ advierten en una larga perspec-
tiva histérica. Unos especializan su trabajo de acuerdo con com-
partimicntos académicos; otros, saltdndose todos los comparti-
micntos, se especializan por asuntos o problemas, sin fener cn
cucnta déude estan situados académicamente. Unos atienden a
T4 diversidad de la historia, de la biografia, de la sociedad; otros no.

Esos contrastes, y-muchos mis de tipo parecido, no son necce-
sariamente verdaderas alternativas, aunque en ¢l calor de la con-
troversia o en la indolente scguridad de la especializaciin se les
tome por tales. En este punto, yo meramente los cnuncio de un
modo inicial, para volver a ellos al final de¢ cste libro. Tengo la
esperanza, desde luego, de que se dejarin ver todas mis tenden-
cias o prejuicios persanales, porque los juicios que formule seran
explicitos. Pero también intento, independientemente de mis pro-
pios juicios, enunciar los significados culturalcs v politicos de la
ciencia social. Mis prejuicios no som, naturalmente, ni 1mds ni
mienos prejuicios que los que voy a examinar. jQJue quienes no sc
cuiden de los mios usen su oposicién a ellos para hacer los suyos
tan explicitos y tan reconocidos como tales, como yo trataré de
hacer los mios! Entonces se reconocerin los problemas morales
del cstudio social —el problema de la ciencia social como pro-
blema piiblico—, y se hard posible la discusion. Entonces cada
ung se conocerd mejor a st mismo, lo que es, desde luego, condi-
cién previa para la objetividad en la empresa de la ciencia social
cn su conjunto.

Creo, en 1esumen, que lo que puede llamarse andlisis social
clisico es una scrie de tradiciones definibles y usables; que su
caracteristica esencial ¢s €l interés por las estructuras sociales his-
toricas: v que sus problemas tienen una relacion directa con los
urgentes problemas piiblicos y las insistentes inquictudes humanas.
Creo también que hay actualmente grandes obsticulos en el ca-
mino de Ta continuidad de esa tradicion —tanto dentro de las
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ciencias sociales como en sus ambientes ‘académico ¥ politico—;
pero que, no obstante, las cualidades mentales que la constituyen,
se eskan convirtiende en un denominador comin de nuestra vida
cultural general y que, aunque vagamentt y bajo una confusa
variedad de disfraces; estin cmpezando a dejarse sentir como una
necesidad.

Muchos profesionales de Ta ciencia social, especialmente en los
Estados Unidos, me parecen curiosamente renuentes a aceptar ¢l
reto que ahora se les lanza. De hecho, muchos abdican las taress
intelectnales ¥ politicas del andlisis social; otros, indudablements,
1o estin a la altura del papel que, sin embargo, se han asignado.
Fn ocasiones casi parecen haber acogido deliberadamente vigjas
astucias vy producido nuevas timideces. Mas, a pesar de esa resis-
teucia, Ta atencidn intelectual ¥ Ia atencion publica cstin shom
tan manifiestamente fijas sobre los mundos sociales que se supone
que ellos estudian, que hay que reconocer que se encuentran por
inica vez ante una oportunidad. En esa oportunidad se revelan
la promesa intelectual de las ciencras sociales, los usos culturales
de la imaginacion sociologica y el sentido politico de los estudios
sobre ¢l hombre v la sociedad.

&

D¢ un maodo bastante embarazoso para quien se confiesa socitlogo,
todas las infortunadas tendencias {salvo quizas una ) gue cstndiard
¢n los capitulos siguientes caen dentro de lo que generalmente se
considera “el campo de la sociologia”, aunque la abdicacion cul-
tural y politica que implican indudablemente caracteriza a gran
parte del trabajo diario de otras ciencias sociales. Haya lo que
haya de verdad en disciplinas tales como las ciencias politicas y
13 economia, en 4 histona v la antropologia, ¢ evidente gue hoy
en los Estados Unidos lo gue se conoce con el nombre de socio-
logia se ha convertido en el centro de reflexion acerca de la cien-
cia social, Sc ha convertido en ¢l centro de interés en cuanto a
los métodos; y también encontramos enella un interés cxtremado
por la “teoria genmcral”., Una diversidad de trabajo intelectual
verdaderamente notable ha entrado a tomar parte en el desarrollo
de la tradicion seciclégica. Interpretar esa varcdad ‘como und
tradicién es audaz por si mismo. Pero quizd se admita general-
mente que lo que ahora se reputa trabajo sociolGgico ha tendido
4 MOVerse en una 0 mas dc tres direcciones generales, o
&m_hmmm_am G5Ta Cxpucsta g cicrtas deformaciones:
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Tendencia I: Hacia una teoria de la histoma. Por ejemplo,
en manos de Comte, como en las de Marx, Spencer y Weber, la
sociologia es una. eppresa enciclopédica, relativa a la totalida
de Ta vida sccial del hombre. Es al'mismo tiempo histdrica y
sistermatica: histenica porgue frata de matenales del pasade y los
emplea; sistemafica porque lo hace con objeto de distinguir
“las ctapas’ del curso de la historia y las regularidades de la vida
social,

La teoria de la historia del hombre puede ser deformada muy
facilmente y convertirse en un estrecho molde trans-histdrico en
el cual se meten a la fuerza los materiales de la historia humana
y del cual salen visiones proféticas (por lo general sombrias) del
futuro. Las obras de Arneld Toynbee y de Oswald Spengler son
ejemplos bien conocidos.

@ Tendencia II: Hacia una teoria sistemitica de “la natumaleza

)

del hombre y de la sociedad™. For ejemplo, en las obras de los
tormalistas; principalmente Simmel y Von Wiese, la sociologia
trata de conceptos destj i i ; -
clones sociales enetrar sus car .
rgbles. En suma, se interesa en una vision mas bien estitica y
abstracta de los componentes de la estructura social en un nivel
muy elevado de generalidad.

Quizd por reaccidn contra la deformacién de la Tendencia I,
la historia puede ser totalmente abandonada: la teoria sistemnd-
tica de la naturaleza del hombre y de la sociedad se convierte
con facilidad excesiva en un formalismo complicado y dndo en el
que la descomposicion de conceptos y sus interminables recom-
posiciones y combinaciones se convierte en la tarea central. Entre
los que llamaré Grandes Tebricos, las concepciones se han conver-
tido verdaderamente en comceptos. El ejemplo contemporineo
mas importante en la sociologia nortcamencana es la obm de

alcott Parsons,
An oo

Tendencia I1I: Hacia el estudio empirico de los hechos y los
problemas sociales contemporaneps. Aunque Comite y Spencer
T 105 soportes de Ja ciencia social norteamericana hasta 1914
aproximadamente, y la influencia tedrica alemana fue grande, la
actitud empirica fue fundamental en los Fstados Unidos desde
tiempos tempranos. En parte se debid aber sido antenior
Ia_conszgracion academi a cconomia v de la ciencia poli-
tica, Dado esto, en Ia medida en’qii€’es definida combo &l estudio
de algin sector especial de la sociedad, la sociologia se onvierte
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ficilmente en una especie de trabajador snclte enlre las ciencias
sociales ocupadeo en cstudios miscelineos de sobrantes académicos.
Hay estudios de ciudades v de familias, de relaciones raciales y
¢tnicas, v, desde luego, de “pequedios mE.mE:. Como VEIemos, Ia
misceldnea Tesultante se convirkid en un estilo de pensamicnto que
examinaré bajo ¢l dictado de “practicidad liberal™

Tl estudio de los hechos contemporineos ficilmente puede
convertirse en una serie de dates de ambiente sin relacidn entre
st v con frecuencia insignificantes. Muchos cursos docentes de
sociologia norteamericana pueden servir de ejemplo; pero quizds
Jo revelen mejor los libros de texto relativos a la desorgamizacién
social. - Por otra parte, los sociGlogos han tendido a hacerse espe-
cialistas en la téenica de la mvestigacion de casi tode. Entre ellos,
165 mctados se han convertido en metodologia. Gran parte de la
obra —y més atin del ethos— de George Lundberg, Samuel Stouf-
fer, Stuart Dodd y Paul F. Lazarsfeld son ejemplos actuales. Estag
endencias —de dispersar la atencitn y cultivar ¢l método por el
1fictodo— son dignas compaiicras enire si, aungue no st den nece
gTrlamente juntas.

v —— et e

Las peculiaridades de la sociologia pueden entenderse como
deformaciones de una o més de sus tendencias tradicionales. Pero
también sus promesas pucden entenderse en relacion con csas ten-
dencias. En los Estados Unidos se ha producido actualmente una
especie de amalgama helenistica que incorpora diversos elementos
y finalidades de las sociologias de las diferentes sociedades occl-
dentales. El pcligro estd en que, en medio de tanta abundancia
socioldgica, otras cientificos sociales se impacienten tanfo, y que
los soci6logos sientan tanta urgencia de “investigar”, que pierdan
el dominio sobre un legado verdaderamente valioso. Pero hay
también una oportunidad en nuestra situacidn: la tradicion socio-
légica contiene las mejores formulaciones de la plena promesa de
las ciencias sociales en conjunto, asi como algunas rcalizaciones
parciales de ¢llas. El matiz y la sugerencia que los estudiosos de Ia
sociologfa pueden encontrar en sus tradiciones no pucden resu-
mirse en breves términos, pero el investigador social que las tome
en sus manos quedard ricamente recompensado. Su dominio sobre
ellas puede convertirse rdpidamente en nuevas onentaciones para
su propio trabajo en la ciencia social.

Volveré a ocuparme de las promesas de la ciencia social (en los
capitulos vir a x, después de haber examinado algunas de sus
deformaciones mds habituales (capitulos m a v1).
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Hasienoo crrmicane con bastante detenimiento varias tendencias
que prevalecen en la ciencia social, me propongo aliora volver a
ideas mas positivas —y hasta programaticas— de la promesa de

dicha cicn La ciencia social quizd es confusd, pero su confo-
sion mas bien es explotada que lamentada. Quizd estd enferma,
pero el reconncimiento de este hecho puede y debiera consideratse
como una necesidad de diagnostico y guizd hasta como un signo
de salud futura.

1

La ciencia social trata propiamente de la diversidad humana, cons-
fituida por todos los mundos sociales en que han vivido, viven y
podrin vivir los hombres. Esos mundos conticnen comunidades
prmitivas que, por lo que sabemos, han cambiado poco en mil
afios; pero lambién Fstados moy poderosos gue, por decirlo asi,
han entrado de pronto en una existencia viplenta, Bizancio vy Eu-
ropa, la China clasica v 1a antigua Roma, la ciudad de Los Angeles
y el impeno del antigno Peni: todos los mundos que los hombres
han conocido estin ahora ante nosotros, abiertos a nuestro escru-
tinio.

En esos mundos hay paises abicrtos a la colonizacidn, grupos
de presion, bandas de malhechores e indios navajos duefios de
petrdlen; fuerzas acreas destinadas a demoler zonas metropolitanas
de centenares de kildmetros cuadadoes; policias en las esquinas;
circulos intimos y piblicos sentados en un salén; sindicatos de
delincuentes; masas apiniadas vna noche en los cruces v las plazas
de las cindades del mundo; nifios Hopi y tratantes de esclavos en
Arabia, partidos alemanes, clases polacas, escuelas menonitas, tibe-
tanos mentalmente perturbados, y redes de radio que dan la vuelta
al mundo. ‘I'roncos raciales y grupos ctnicos se mezclan en los
cinematdgrafos y al mismo tiempo se rechazan mutuamente; gen-
tes fclizmente casadas y gue también odian sisteméiticamente; mil
ocupaciones de detalle dirigen negocios e industrias, gobiemnos y
situacinmes, naciones del tamafio de contmentes. Todos los dias se
hacen nuillones de pequeiios contratas, y por dondequiera hay mds
*meqguefios smipos” de los que nadie podiia contar.

La diversidad humana incluye también la diversidad de los
seres humanes individuales, que la imaginacién sociolégica debe

146

LA DIVERSIDAD HUMANA 147

captar y comprender. En esa imagindcion un brahimin hindd
esta al lado de un colono de Hlinois, un caballero inglés del si-
glo xvmr al lado de un aborigen australiano, juntamente con un
campesino chino de hace cicn afios, un politico de la Bolivia ac-
tual, un caballero fcudal de Francia, una sufragista inglesa de
1914 en huelga de hambre, una estrellita de Hollywood y um
patricio romano. Escribir sobre “el hombre” s escribic sobre to-
dos esos hombres ¥ miujeres, .. v lambicn sobre Goethe y sobre
la muchacha vecina.

El investicador social trata de comprender la diversidad hu-
mana dé un modo ordenado, pero teniendo en cuenta la exten-
STy honguta de esa diversidad, muy bien puede ﬁ#.m:__ﬂﬁmﬂm."
;F5 esto realmente posible? ;No es la confusién de las ciencias
saciales nn Tehicje inewtable de lo que intentan nm._dn__mﬁ quiencs
las practican? Mi respuesta es que quizd Ia diversidad no es tan
“Jesordenada’ como la hace parecer [A mera enumeracion de una
parte de ella; quizd ni siquiera tan desordenada como con fre-
cuencia se la hace parecer en los cursos de estudios que se dan
en los colegios y las universidades. Fl orden y el desorden son cosas
relativas 2 un punto de vista: llegar a una SEEﬂﬁmﬂm ordenada
de los hombres v de las sociedades tequiere una serie de puntos de
vista Io sulicientemente simplcs para hacer posible la compren-
§i0m, pero sulicienicnientc amplos para permubirngs incluir en
nuestras opiniones la extension y hondura de la diversidad huma-
na. La lucha por csos puntes de vista es la primera ¢ incesante lu-
cha de Ta cicneid social. .
—Todo punto de vista descansa, naturalmente, m,o?m una serie
de cucstiones, v 1as cuestiones generales de las ciencias sociales
(que dejo indicadas en ¢l capitulo 1) acuden Ficilmente a la men-
te que tiene un firme dominio de la concepeion orientadora de
la ciencia social como estudio de la Dbiografia, de la histona y
de los problemas de su interseccion dentro de la estructura sacial.
Estudiar esos problemas, darse cuenta de la &_e,naaum humana, re-
quicren que nuestro trabajo se rclacione continua y mﬂﬁ&.ﬁémﬁm
con el plano de la realidad histonca, y con .Hmm,mﬁd_moun_onmm de
esa tealidad para los hombres y las mujeres ..:mﬂﬁmﬁmmnw. Nuestro
propiisito es definit esa rcalidad y discernir esas SIgnINICACIONES;
en relacion con ellos se formulan los problemas de la ciencia
social clisica, v asi s¢ afrontan las cuestiones y las inquictudes que
¢sos problemas encarnan. Esto exige que busquemos una com-
prension totalmente relabiva de las estricturas sociales que r.mm
aparccido ¥ que existen ahora en la historia del munda. Exige




143 LA DIVERSIDAD HUNMANA

asnmmm&nn&amnnH,qnﬂﬁ&m:uﬁiﬁﬁﬂmmmmmma:nmmﬁnmﬁmmz
relacion con estructuras historicas de mayor escala. Exige que
evitemos la especializacién arbitraria ¢n departamentos académi-
cos, que especialicemos nuestro trabajo diversamente de acuer-
do con ¢l asunto y sobre todo de acuerdo con ¢l problema, ¥ que
al hacerlo asi ublicemos las perspectivas v las ideas, los materia-
les y los métodos de todos v cada uno de Ios estudios satisfactorios
sobre el hombre como actor histérico.

IHistoricamente, los investigadorcs sociales hian prestado 1a ma-
yor aiencion a las instituciones politicas y econdmicas, pero tam-
bien han sido muy estudiadas las instituciones militares y paren-
tales, religiosas y cducativas. Esta clasthicacion segin las funcio-
nes objetivas que po EORCTal descmpenan las insabuciones es
ENgANDSACILE sunple, pero, N0 obslante, es comoda. Si enten-
dETDs COmO Se Telaciondn unos Con obros esos ordenes institu-
cionalcs, entendemos la estructura social de una sociedad. Porque
la “estructura social”, tal como este concepto suele usarse mds
comunmente, se rcficre precisamente a eso, 2 la combinacién de
instituciones clasificadas segin las funciones que cada una de ellas
descmpefia. En este sentido, es la unidad de trabajo mds amplia
con que tratan los investigadores sociales. En consccuencia, la
finalidad més amplia de éstos es comprender cada una de Tas va-
riedades de estructura social en sus parfes componentes ¥ en St
totalidad. La expresién “estructura social” es definida de manera
muy diferente, y se emplean otras para decir lo mismo, pero si se
tiene presente la diferencia entre medio v estructura, al lado de la
nocion de institucién, nadie dejara de teconocer la idea de estruc
tura social coando se le presente.

2

En nuestra €poca, las estructuras sociales estin habitualmente
organizadas bajo Estados politicos. En relacién con el poder, y
tambicn en otras muchas relaciones importantes, Ia unidad de es-
tructura social mas amplia es el Estado-nacién. El Estadonacion
€5 ahora Ia forma predominante en Iz histona del monde v, como
tal, un hecho importante en la vida de cada individuo. El Esta-
do-nacién ha escindido v organizado, en grados y maneras diver
5as, 135 ovilhizaciones v 1os continénies e medicta
de sit expansion y las fases de su desarrollo son pistas importan-
tes de la historia moderna y hoy de la universal. Dentro del
Estade-nacién estin organizados ahora los medios politicos y mi-
litares, culturales y econdmicos, de decision v poder; todas las
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instituciones y los ambientes especificos en que la mayor parte
de los hombres viven sus vidas pablicas y privadas estdn organi-
zados ahora dentro de uno u otro de los Estados-naciones.

Los investigadores sociales, desde luego, no siempre estudian
solo estructuras sociales nacionales. El hecho es que el Estado-
nacion es el ammazén dentro del cual sienten més frecucntemente
la necesidad de formular los problemas de las pequenas y las
grandes unidades. Otras “unidades” son consideradas de mejor
gana como “pre-nacionales” o como “pos-nacionales”, Porque,
naturalmente, Ias unidades nacionales pueden “pertenccer” a nna
de las “civilizaciones”, Io que suele querer decir que sus institn-
ciones religiosas son las de ung u otra de las “religiones mundia-
les”. Los datos de “civilizacién” y otros muchos pueden sugerir
maneras de comparar la actual diversidad de Estadosmaciones.
Pero tal comio las usan escritores como Amold Toynbee, por ejem-
plo, me parece a mi que las “civilizaciones” son cosas demasiado
desparramadas ¢ imprecisas para ser las unidades primas, los “cam-
pos de estudio inteligibles”, de las ciencias sociales.

Al elegir Ia estructura social nacional como nuestra unidad
generica de trabajo, adoptamos un plano conveniente de genera-
lidad, un plano que nos permite evitar ¢l abandono de nuestros
problemas y abarcar las fuerzas estructurales manifiestamente
implicitas en muchos detalles y perturbaciones de la conducta
humana actual. Ademds, la eleccién de estructuras sociales na-
cionales nos permite afrontar mds ficilmente las cuestiones
importantes de interés piblico, porque es dentro y entre los Es-
tados-naciones del mundo donde, para bien o para mal, estin
sélidamente organizados ahora los medios efectivos de poder, y
en consecuencia, en grado comsiderable, de forjar la historia.

Es cierto, desde luego, que no todes los Estados-naciones son
ignales en cuanto 2 su poder para forjar historia. Algunos son tan
pequefios ¥ dependen tanto de otios, que lo que sucede en ellos
solo puede enfenderse estudiando los Estados que son grandes
potencias. Pero ése es simplemente otro problema de 1a clasic
ficacion dtil de nuestras unidades —lag naciones— v de su estudio
NECesariam 0. Tambien €5 cierto que fodos los
stados-naciones reobran entre si, y algunos grupos de ellos pro-
ceden de contextos tradicionales anilogos. Pero eso es cierto de
toda unidad de regular tamafio que podamos elegir para el estu-
dio social. Ademds, especialmente desde la primera Guerra Mun-
dial, todo Estado-nacion capaz de ello se ha hecho cada vez mas
autosuficiente.

La mayor parte de los economistas y de los cultivadores de las
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- determinados por la eleccién de método.
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ciencias politicas consideran evidente que su unidad primordial
es el Istado-nacion; aun cuando se interesen por la “economia
internacional” y las “relaciones internacionales”, debon trabajar

‘estrechamente en relacion con diversos y especificos Tstados-na-

ciones. La condicion y la practica continuada de los antropdlogos
son, naturalmente; €l estudio del “conjunte” de una socicdad o
una “cultura”, y cuando cstudian sociedades modernas intentan
de buena gana, con éxito variable, comprender las naciones como
todos. Pero los sociologos —o mas exactamente los téenicos de la
investigacion— que no tienen un dominio muy firme del concep-
to de estructura social, con frecuencia estudian las paciones en
escala dudosamente grande. Indudablemente, se debe esto al
prejuicio de que la “recoleccion de dates” puede hacerse de ma-
nera menos costosa stlo en wnidades en pequefia escala. Esto
quiere decir, desde luego, que su eleccién de unidades no estd de
acuerdo con lo que ¢5 necesario para cualesquiera problemas gue
hayan escogido; antes al contrario, ¢l problema v la umdad estin

En cierto modo, este libro es en su conjunto un argumento
contra ese prejuicio. Creo que cuando la mavor parte de los in-
vestigadores sociales se ponen seriamente a estudiar un problema
importante, les resulta muy dificil formularlo en relacion con
una unidad menor que ¢l Estadonacion. Lsto es exacto en lo que
se refierc al estudio de la cstratificacitn social v de la politica
economica, de la opinién publica y de la natusaleza del poder

politico, del trabajo y del asueto, Ni siquicra problemas de go-
bierno municipal pueden formularse adecuadamente sin una re-
ferencia plena a la estructura nacional. Asf, pues, la unidad del
Estado-nacién se recomienda por si misma por un alto grado
de evidencia empirica accesible a todo ¢l que tenga experien-
cia del trabajo sobre los problemas de la ciencia social.

3

La idea de estructura social, juntamcnte con su coneepto como
unidad genérica de la ciencia social, ¢sti histéricamente asociada
de mado muy estrecho con Ta sociologia, ¥ los socidlogos han sido
sus exponentes clasicos. El asunto tradicional tanto de Ty socio-
logia como de Iz antropologia ha sido Ja sociedad total, o, como
la Haman los antropdlogos, “la cultura™ Lo que ¢s cspecifica-
mente socioldgico en el estudio de enalguicr raszo particular de
una socicdad total 5 ¢l inccsante esficrzo para rclacionar ague
H...._.._.WI.._.: LU TS, < m._.._.u_. G TOTIETSC- Un _“...C“_.._._“..C._.u__“_u _n.__u._ ﬁc.h.mw_.._._.._._nﬂ.. 51
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imaginacion sociologica, como ya he diche, es en parte conside-
rable una consctuencia de la preparacidn adquinda en cse Hpo
de csfuerzo. Pero en la actualidad esa opinion y esa practica no se
limitan de ninglin modo a los sociélogos y los antropéloges. Lo
que en otro tiempo fue una promesa de esas disciplinas, se ha
convertido por lo menos en una prictica balbuciente, y también
¢n und intencion, de las ciencias sociales en general.

La antropologia cultural, en su tradicion clasica v en sus ma-
nifestaciones actuales, no me parece distinguible, en ningin as-
pecto fundamental, del estudio socioldgico. Hace alglin tiempo,
cuando no habia, o habia muy pocos, estudios de sociedades
contemporaneas, los antropélogos tenfan que recoger materiales
sobre pucblos analfabetos en lugares remotos. Otras ciencias so-
ciales —en particular la historia, la demografia y Ja ciencia poli-
tica— han dependido desde sus origenes de matenales documen-
tales atumulados en sociedades que tenian cseritura. Y este hecho
tendid a diferenciar las disciplinas. Pero ahora se usan “cstudios
empiricos” de diversos tipos en todas las ciéncias sociales, y en
realidad las téenicas han sido mds plenamente desarrolladas por
los psicologos y los socidlogos en relacién con las sociedades his-
toricas. En los tiltimos afios también los antropélogos han estu-
diado comunidades adeclantadas y hasts Estadosnaciones, con
frecuencia a distancia considerable; a su vez, los sociologos y los
economistas han estudiado los “puchblos subdesarrollados”. No
hay una diferencia de método ni un limite de contenido que
verdaderamente distinga a Ia antropologia de Ta ceonomia v la so-
ciologia actuales.

La mayor parte de los cronomistas y de los cultivadores de Ja
ciencia politica seé han interesado por sectores institucionales: es-
peciales de estructura social. Sobre la “economia” y sobre el "Tista-
do”, los cientificos de la politica en menor medida, y los econg-
mistas en mayor medida, han formulado “teorias cldsicas”™ que
han pemsistido durante generaciones de estudiosos. En suma,
construyeron modelos, aunque los cientificos de la politica (jun-
tamente con los socidlogos) han sido tradicionalmente menos
conscientes de su actividad como constructores de modelos que
los cconomistas, La teoria clasica, naturalmente, consiste en la
formulacion de conceptos ¥ supucstos de los coales se sacan de-
ducciones y generalizaciones, las cuales, a su ver, $¢ comparan
com diversidad de proposiciones empiricas. En ese trabajo, los
conceptos, los procedimientos y hasta las cugstiones son por lo:
menos implicitamente codificados.

Todo eso puede estar muy bien. Sin embargo, para la ccono-
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mia indudablemente y para la ciencia politica y Ia sociologia a su
dcbido tiempo, des hechos tienden a restar importancia a los
modelos formales de Estado y de economia con limites claros,
que quicre decir tanto como formales v en gran medida mutua-
mente excluyentes: 1) el desarrollo cconémico y politico de las
zonas llamadas subdesarrolladas; y 2) las tendencias de las formas
de la “economia politica™ en el siglo xx, tanto las totalitarias
como las formalmente democriticas. Las consecuencias de la se-
gunda Guemra Mundial han sido a la vez erosivas y fructiferas
para los cconomistas tedricos atentos, en realidad para todos los
investigadores sociales dignos de ese titulo.

Una “teoria de los precios”, que es memamente econdmica,
puede ser Idgicamente clara, pero no puede ser empiricamente
adecuada. Esa teoria exige el estudio de la administracion de ins-
tituciones de negocios y del papel de los directores dentro de y
entre cllas; cxige atencion a la psicologia de las expectativas acer
ca de los costos, y ¢n cspecial acerca de los salarios; a la fijacién
de precios por consorcios de pequefias empresas cuyos jefes pue-
den entendesse, cte. De on modo analogo, entender “el tipo de
interés” reguiere con frecuencia el conocimiento del trifico ofi-
cial y personal entre los banqueros y los mecanismos ccondmicos
oficiales ¢ impersonales del gobierng.

No hay otro remedio, creo yo, sino que cada investigador so-
cial 'se InCOTPOTE a la ciencia social v haga en ella frabajo compa-
ralivo, ¥ €50 me parece que es ahora un cambio de interés muy
grande. EI trabajo comparativo, tedlico y empirico, s hay ¢
camino mis prometedor para la ciencia social, y ese trabajo pue-
de hacerse mejor dentro de una ciencia social unificada.

4

Al progresar cada una de las ciencias sociales, su accién reciproca
con las demds se ha intensificado. El asunto de la economfa estd
volviendo a ser lo que fue en el origen: la “economia politica”,
vista cada dia mas dentro de una estructura social total. Un eco-
nomista como John Galbraith ¢s un cientifico de Ia politica tanto
<omo lo son Robert Dahl o David Truman; en realidad, su obra
sobre la cstructura actual del capitalisme norteamericano tiene
tanto de teoria sociolbgica de la cconomia politica como las opi-
niones de Schumpeter sobre el capitalismo y 1a democracia o las
de los grupos politicos de Farl Latham, Harold D, Lasswell, o
David Riesman, o Gabnel Almond, Henen tanto de socidlogos
como de psictlogos y de cientificos de In politica, Estin dentro
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y fucra de las ciencias sociales; y asi estin todos; en cuauto un
individuo llega a dominar uno de esos “campos”, se ve oblizgado

‘a entrar cn las especialidades de los otros, es deeir, en la esfera

de todos los campos pertenecientes 4 la tradicion clisica. Pueden,
desde luego, especializarse en un orden institucional, pero en Ta
medida en que captan lo que le es esencial, llegan también a
comprender. su lugar dentro de la estructura social total v, en
consecuencia, sus relaciones con los otros dominios instituciona-
les. Forque en parte considerable, como ya se va viendo claro, su
misma tealidad consiste en esas relaciones.

No puede suponerse, naturalmente, que los investigadores so-
ciales enfrentados con la gran diversidad de la vida soeial, hayan
dividido racionalmente €l trabajo que tienen ante si. En primer
Iugar, cada una de las disciplinas implicadas se ha desarrollado
por si misma y en respuesta a demandas y condiciones absoluta-
mente especificas; ninguna se ha desarrollado como parte de un
plan general. En segundo lugar, hay, desde luego, mucho: des-
acuerdo acerca de 1as relaciones de esas diversas disciplinas, asi
como acerca del grado de especializacidn de cada una. Pero el
hecho importante hoy e que esos desacuerdos pueden considerar-
se aliora mas como hechos de la vida académica que como difi-
cultades intelectuales, y hasta académicamente, creo yo, actual-
mente ticnden con frecuencia a resolverse, a ser rebasados:

Intelectualmente, el hecho central hoy es la fluidez creciente
de Tas Tineas Timites; 1os conceptos pasan con facilidad crecien-
t€ de una discipling a otra. Hay varios casos notables de carreras
as exclusivamente en ¢l dominio del voeabulario de un cam-
po ¥ su hibil uso en el terreno tradicional de otro. Hay y habra
espectalizacion, pero no debe hacerse segin disciplinas mds o
menos accidentalmente constituidas como nosotros fas conoce
mos. Se hard siguiendo los lineamientos de problemas cuya solu-
cidn requiere un equipo intelectual perteneciente tradicionalmen-

‘te a esas vanas disciplinas. Todos los investigadores sociales

emplean cada vez mas conceptos y métodos similares.

Cada ciencia social ha sido moldeada por desarrollos internos
de tipo intelectual; cada una de ellas ha sido también decisiva-
mente influida por “accidentes” institucionales, hecho claramen-
te revelado por los diferentes modos en que cada una de ellas ha
tomado forma cn cada una de las naciones mis importantes de
Occidente. La tolerancia o la indiferencia de las disciplinas ya
consagradas, incluidas la filosofia, la historia y las humanidades,
ha condicionado con frecuentia los campos de In sociologia, de la
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econoiniz, de la antropologia, de Ja cienaa politica v de Ia Psico-
logia. En realidad, en algunas instituciones de alta cultura esa
tolerancia o su ausencia ba determinadeo la presencia o la ausen-
cia de las ciencias sociales como departamentos académicos, En
Oxford y en Cambridge, por ejemplo, no hay “departamentos de
sociologia”,

El peligro de tomar demasiado en serio la “departamentaliza-
cién” de la ciencia social estniba en ¢l supuesto concomitante de
quc las mstituciones economicas, polificas v ofras forman siste-
mas autonomos. Desde Tuego, como va he indicado, cse supuesto
hasido y es usado para construir “modelos analiticos™ que con
frecucncia son muy Gtiles, verdaderamente. Generalizados, i
congelados en los departamentos de una escuela, los modelos
clasicos de “la politica” y de “la economia” probablemente se
acerean 4 la estructura de Tnglaterra y especialmente de los Esta-
dos Unidos a principios del siglo xix. En realidad, histricamen-
te, las ciencias ccondmica v politica como especialidades deben
ser interpretadas, en cierta parte, de acverdo con la fase historica
del modemo Occidente durante Ja cual cada orden institucional
pretendid constituir un campo auténomo. Pero es claro que un
madelo de sociedad compuests de drdenes instificionales auténo-
mos 1o ¢s, ciertamente, el tnico modelo segin el cual pueda tra-
bajarse en la ciencia social. No podemos tomar ese tipo tinico
como base adecuada para todoe nyestro sector de trabajo intelec
tual. La comprobucion de esto es uno de los impulsos que operan
ahora para unificar las ciencias sociales. Una fusion verdadera-
mente activa de las diversas disciplinas de la ciencia politica v la
economia, de la antropologia cultural y Ia historia, de la sociologia
¥ per lo menos un gran sector de la psicologia, se ha venido
operaide ¢n los planes de los cursos académicos asi como en los
proycetos ideales de estudios,

Los problemas intelectuales planteados por la unificacién de
las ciencias sociales se reficren principalmente a las relaciones
de los drdenes institucionales —el politico y el econdmico, el mi-
litar y el religioso, la familia y la educacién— en sociedades y
periodos dados; son, como ya he dicho, problemas importantes,
Las numerosas dificultades pricticas que plantean las relaciones
activas de las diferentes ciencias soctzles se refiercn a la formula-
citn de programas y de camreras académicas; a la confusién lin-
gliistica y a los mercados de trabajo ya comsagrados para los
graduados en cada campo. Un gran obstidculo pars Ta unificacion
del frabajo en laciencia social es el libro de texto que presenta

‘solo una materia, Frecuentemente, s 165 de acuerdo con libros
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de texto que con cualguicza otra produccion inteleetual como se
hace la integraciin v la determinacion de fronteras de los “cam-
pos”. Es dificil imaginar una sitvacién menos apropada. Pero
los mayoristas de libros de texto tienen muy reales intereses crea-
dos en sus producciones, aun cuando salgan perdiendo los pro-
ductores y los consumidores. Al Iado de la integracion de los
libros de texto, el intento dc mtegrar las ciencias sociales procede
de acuerdo con conceptos y metodos ¥ no de acuerdo cou pro-
blemas y materias. En consecuencia, ka idea de “campos” dife-
rentes se basa menes en feérreos sectores de problemas que en
conceptos de papel de estano. Esos conceptos son, sin embargo,
dificiles de superar, y no sé si llegardn a scrlo. Pero me parece
que hay alguna probabilidad de que ciertas tendencias estructu-
rales, dentro de la sociedad de disciplinas académicas, venzan con
¢l tiempo-a quienes —eon frecuencia atrincherados y contuma-
ces— todavia estan atrapados en sus ambientes especializados.

Entretanto, scpuramente muches investizadores sociales indi-
viduales comprucBan que ¢n | 5Us propias disciplinas’ pueden rca-
lizar ‘mejor sus Iines st adiuten mis explicitamente las areas
grientadoras comnes de la ciencia social. Aliora ¢3 absolutamen-

T I Ty desconocer los cambios
“accidentales” de departamentos, y elegir y dar forma a su propia
especialidad sin muchos impedimentos de caricter departamen-
tal. Cuando Hcga a teper un sentido auténtico de los problemas
tmportantes y a sentise apasionadamente imteresado en su solu-
cion, se ve obligado con frecuencia a dominar idess ¥ métodos
gue por venturd han nacide dentro de una u otra de esas disc-
plinas. Ninguna espesialidad de la ciencia social le parecerd, en
ningun sentido intelectualmente significativo, un mundo cerrado.
Ademas, Tlega 2 comprender que en realidad estd practicando la
ciencia social, ¥ no una de las ciencias sociales, v que ello es asi
no importa cudl sea el sector particular de la vida social en cuyo
cstudio Soankeresa mas.

Suele decitse gue nadie puede tener una mentalidad total-
mente cuciclopédica sin incurrir en diletantismo. No creo que sea
asi, pero si lo es, mo szldremos ganando por lo mengs algo con
ese sentido enciclopedico? Es absolutamente imposible, cierta-
mente, dominar todos los materiales, conceptos y métodos de
cada 1ma de esas disciplinas. Por otra parte, los intentos de “inte-
grar las cieucias sociales” por “traduccién conceptual” o por la
exposicion detallada de matenales suclen ser nimisdades de man-
darin; @1 en gram: parte: de loogoe se hace en muchos de los
curses sobre “ciencia social general”. Pero cse dominio, esa tpi-
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ducritin, €sa exposicion, esos curses, no son lo gue quiere decir
“la unificacién de las ciencias sociales”™.

Eso guiere decir lo signiente: Formular ¥ resolver todos los
probemas importantes de nuestra época requiere 12 sclecciom de
matenales, conceplos v inctodos de mas de una de coas yariay

disciphinas. Un investipador social no necesita “dommnar el cam.
po” para estar bastante familiarizado con sus matesales y pers-
pectivas y usarlos. en aclarar los problemas que le interesan, La
especializacion debe hacerse de acuerdo con ese grupo de proble-
mas y no de acucrdo con Fronferas aeademiies. L.sto es, segun
me parece, 1o que estd sucediendo aliora.

2
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Ls crewers sociar trata de problemas de Emﬁwmwr de
d€sus infersecg 148 social

cosas —biografia, historia, wﬁ.@un_.l son los puntos coordenadas
del estucd propio del honibre, ha sido la imporante plataforma
sobre la cual me mantuve mientras critique las diferentes escue-
las actuales de sociologia cuyos practicantes han sbandonado esta
tradicion clisica. Los problemas de nuestro tiempo —que ahora
incluyen el problema de la naturaleza misma del hombre— no
pueden cnunciarse adecuadamente sin la practica consecuente
de la opinién segiin Ia cual la historia es €l fuste del estudio
social y sin reconocer la necesidad de desarrollar mas una psico-
logia del hombre sociolégicamente basada e histéricamente sig-
nificativa. Sin €l uso d sfogia y sin un sentido histérico de
las materias psicolbgicas, el investisador soci neiar
adecuadament . que deben ser ahora Tos
untos de orentacién de sus estudios,

1

El tedioso debate acerca de si el estudio histérico €5 0 No €50 5
debe ser considerado una ciencia social no es importante ni inte-
resante. La conclusién depende muy claramente de la clase de
historiadores y de la clase de investigadores sociales de que esta-
mos hablando. Alzunos historiadores son, manificstamente, com-
piladores de hechos que procuran abstenerse de “interpretar’; se
dedican, a veces fructiferamente, 2 un fragmento de historia y
parecen resistirse a situarlo dentro de un campo mis vasto de
acontecimientos. Algunos se sitian mds alld de la historia —a
veces también fructiferamente— en visiones transhistéricas de Ja
ruina inminente o de la gloria futura. La historia como disci-
plina incita a la busca del detalle, pero también estimula 2 am-
pliar la vision de uno hasta abarcar los acontecimientos centrales
de la época en el desarrollo de estructuras sociales,

Ouizés la mayor parte de los historiadores se interesan en “ad-
quirir la seguridad de los hechos” necesaria para comprender Ia
transformacién histérica de las instituciones sociales, ¥ en la in-
terpretacion de esos hechos, usualmente mediante narraciones.
Por otra parte, muchoes historiadores no dudan en incluir en sus
estudios todos y cada uno de los sectores de 1a vida social. Su
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alcance cs, pues, ¢l de Ia ciencia social, aunque, como los otros
investigadores sociales, puedan especializarse en historia politica,
o historia econdmica, o historia de las ideas. En cuanto estudian
como- histoniadores fipos de mstifuciones, tiendén a dostacar los
_-cambios ocurmeos-enrdeterminado periodo de tiempe v a-trabajar
-de un modo no comparativy, mientras que el trabajo-de-muchos in-

fie histonco, Pero:esta i

...\..-N efEino una mera diferencia de punto de visti y de cspeaalizacion

dentro de una tarea comiin.

Muchos historiadores norteamernicancs, precisamente ahora,
estin muy influidos por las concepeiones, los problemas y los mé-
todos de las diversas ciencias sociales. Bamun v Graft han indi-
cade recientemente que quizd “los investigadores socidles. se
absticnen de pedir a los historiadores que modernicen sus téeni-
cas’ porque “los investigadores sociales estan demasiado ocupa-
dos para leer historia” y “noTeconocern—sus- prepsos materiales

. cuando se les presentan-de-un-modo, diferente”?

in todo trabajo de hittona hayy desde Tnceo, mis problemas
de método de To que suclen figurarse muchos historiadores. Pero
en la actualidad alguncs de elles no piensan tanto en cuestiones
de método como de epistemologia, ¥ de nma nianera que. sdlo
pucde tener por resnliade un curioso alejamiento de la realidad
histdrica. La influeneia sobre algunos historiadores de cierdas
clases de “ciencia social” os con frecuencia absolntamente infor-
tunac; pero es una influencia que todavia no estd bastante difun-
dida para que oxija gue la cstudiemos aqui mids detenidamente,

Ta tarea esencial del historiador cousiste en mantener com-
pleto el archivo humang; pero €sta o, verdaderamente, una simple
v enganosa declaravion de propositos. Bl historiador representa
la memona organizada de la humanidad, y esa memoria, como
historia escrita, es enormemente maleable. Cambia, algnnas ve-
ces radicalmente, deTuna generacion de Instoriadores a otra, y no
solo porque una investigacion mds detallada aporte al archivo
hechos ¥ docomentos: nucvos, sino. que cama timbidn porque
cambian los puntos de interés y el armazén dentro del cual el
archive se ordent. Fsos son los criterios de seleccion de los innn-
merables hechios disponibles, v al mismo tiompo las interpreta-
cinnes princtpiles de snosignificado: T historiador no puede dejar
de hacer ung seleceidsy de los hechios, aungue puede intentar des-
conicerla con intcrpretaciones: lizoras y cirsennspectas. No nece

U Taeguics Barein v HH_...._.i. Graff: The Madern Researcher, Hlarconrt and

Brace, MNueva York, 1957, Pl
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sitamos Ja proyceeidn imaginativa de George Orwell para saber
cuan Hicilmente puede falscarse la histona en ¢l proceso de su
constante teelaboracion, aunque su 1954 lo sefialo dramaticamen-
te v, esperémoslo, asustd con razén a algunos de nuestros colegas

historiadores.

Pueden considerarse las producciones de los historiadores como
un gran archivo indispensable para toda ciencia social; creo
éste un punto de vista exacto vy fructifero. S¢ piensa en ocasio-
nes que la historia como.disciplina contiene toda la ciencia moﬁ_m:m.“
pero solo ercen eso algunos “humanistas” desonentados. Mas
fundamental que una u otra opinion es la idea de que toda cien-
cia social —o mejor dicho, todo estudio social bien meditado—
requicte una concepcion de aleance Tistorico y un_uso plena de
matenialcs -mstorices. Lsta sencilla nocion € la principal idea
a favor de la cual vengo arguvendo.

Al principio, quizé ¢neoniremos una objecion frecuente con-
tra ¢l uso: de materiales historicos por investigadores sociales: se
dice que esos materiales no son precisa ni siguiera plenamente
conocidos para que sea permitido su uso en comparaciones con
los materiales contemporaness mejor confirmiados y mas exactos
de que se dispone. Esta objecion apunta, desde luego, a un
problema muy inquictante de la investigacion social, pero solo
tiene fuerza si limitamos los tipos de informacion admitidos.
Como ya he advertido, la consideracion suprema del analista so-
cial clisico ha sido Jas exigencias de su problema ¥ no las limi-
taciones de ningin método tizido. Ta objecidn, pues, cs vilida
sGlo para ciertos problemas, y en realidad muchas veces puede
ser obviada: para muchos problemas podemos obtener informa-
citin adecuada sélo acerca del pasado. El scercto oficial y no ofi-
cial, v el uso extenso de relaciones pablicas, son hechos contem-
porincos que indudablemente hay que tener en cuenta al juzgar
1a veracidad de Ia informacidn sobre ¢l pasado y sobre ¢l presente.
Esta objecién, en una palabra, ¢s una nueva version de la E.EE.
cion metodologica, ¥ con frecuencia una caracteristica de la ideo-

Fhu s

logia agndstica del individuo politicamente inactivo.

2

[Mas importante que Ja medida en que los historiadores sean in-
vestigadores saciales, o coma 5 tondnzean, ¢i cl punto atn mids

discutible de que las ciencias saciales son por si mismas discipli-
nas historicas. Para realizar sus tareas, o aun para enunciarlas
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bien, los investigadores sociales tienen que usar materales de Ia
historia. A no ser que se suponsa una teorfa transhistérica de
la naturaleza de Ta historia, o que el ho redad €5 tna
entidid o historica, no puede suponierse que HingiTa cienc
satial frascienda a la hstoria. Toda sofiologia digna de cie nom-
bre es “sociologia Nistorica”. Bs, segtn la excelente frase de Paul
Sweezy, el intento de eseribir “la historia presente”. Son varias
las razones de estas relaciones intimas entre la historia v 1a

clologia,
@ a) En nuestro mismo enunciado de lo gue hay que explicar,

necesitamos el gran alcance gue sélo puede proporcionar el co-
nocimiento de las variedades histéricas de sociedad humana, Que
4 una cucstion dada —las relaciones de las formas del nacionals
mo con Ios 1ipos de militarismo, por ejemplo— hava que darle
con frecuencia respuestas diferenles cuando se fonmula sobre
socicdades v ¢pocas diferentes, significa que la pregunta misma
necesita muchas veces ser formulada de nuevo, Necesitamos la
vanedad que proporciona la historia aun para formular adecuada-
mente preguntas socioldgicas, y mucho més para contestarlas. Las
respuestas o explicaciones que con frecuencia, si no habitualmen-
te, damos son comparativas. Las COMpATaciones Son Necesaras
para comprender cudles pueden™5e condiciones esenciales de

Ioam Tie Colprender v ;
vitud, o ¢l senfido especial de un delito, tipos de familia o de co-
munidades campesinas o de granjas colectivas. Debemos observar
aquello en que estemos interesados en circunstancias muy diver-
sas. De otro modo, estaremos limitados a una descripcién in-
sulsa,

Para ir méds alli de eso, debemos estudiar todo e margen
disponible de estructuras socidles, incluidas 135 historicas fanto
COMO 145 CONIEMpOraneas. Si nio FOTamos en cuenta ese margen,
que no abarca, desde Inego, todos los casos existentes, nuestros
enunciados no pueden ser empiricamente adecuados. No pueden
discernitse claramente las regularidades o las relaciones que 5¢ pue-
den advertir entre diferentes caracteristicas de la sociedad. Los
tipos historicos, en suma, son parte muy importante de Io que
estamos estuchando, y son también indispensables para las ex-
plicaciones que de ello demos. Eliminar esos materiales —el archi-
vo de todo lo que el hombre ha hecho v ha llegado a ser— de
nuestros estudios serfa como pretender estudiar el proceso del na-
cimiento ignorando la maternidad.

Si nos limitamos a una unidad nacional de una sociedad comn-
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temporinea, que suele ser una sociedad occidental, posiblemente
no podemos esperar descubrir muchas diferencias verdaderamente
fundamentales entre los tipos humanos y las instituciones socia-
les. Esta verdad general tiene un sentido especial para €l trabajo
en ciencia social: En ¢l momento de operar un corte transver-
sal en una sociedad, con frecuencia puede haber fantos denomi-
nadores comunes de creencia, valor, forma institucional, que por
detallado gque sca nuestro estudio no encontraremos diferencias
verdaderamente significativas entre las gentes y las instituciones
en aquel momento y en aquella sociedad. En realidad, los estu-
dios sobre un tiempo y un lugar suponen o implican muchas ve-
ces una homogeneidad que, si ¢5 cierta, necesita mucho que se la
considere un problema. No puede reducirse fructuosamente, como
con tanta frecuencia se hace en la prictica cormiente de la investi-
gacion, a un- problema-de procedimiento de muestren. No puede

et formulada como problema en relacién con un momento y un
(ugar determinados.

Las sociedades parccen diferir con respecto al margen de va-
riacion de los fendmenos especificos que ocurren dentro de cllas,
asi como, de una manera mis general, respecto al grado de ho-
mogeneidad social. Como ha observado Morris Cinsberz, si lo
que estamos cstudiando “presenta variaciones individuales sufi-
cientes dentro de la misma sociedad, o en el mismo periodo de
tiempo, puede ser posible establecer conexiones reales sin salir
de aquella sociedad o tiempo” ! Esto es verdad muchas veees, pero
habitualmente no es tan cierto que sc le pueda dar simplemente
por supuesto; para saber si es 0 no cierto, con frecuencia tenemos
que proyectar nucstros estudios como comparaciones entre estruc-
turas seciales, Hacer esto de un modo adecuade requiere por lo
comun que hagamos uso de la variedad suministrada por la his-
toria. El problema de la homogeneidad social —en la modema
sociedad de masas, o, por contraste, en la sociedad tradicional—
no puede ni aun ser propiamente enunciado, y mucho menos ade-
cuadamente resuelto, i no examinamos comparativamente el Am-
bito de las sociedades contemporineas e histéricas.

El sentido, por ejemplo, de problemas clave de la ciencia po-
litica como los de “piiblico” y “opinién piiblica”, no pueden acla-
rarse sin ese trabajo. Si no incluimos un campo més estenso en
nuestro estudio, muchas veces nos condenamos a resultadaos super-
ficiales y engafiosos. Yo no supongo, por ejemplo, que nadie

-

quicra discutir la asercidn de que el hecho de Iz indiferencia poli-

* Morris Ginsherg: Essays in Sociology and Secial Philosophy, vol. T1. 39,
Heimemann, Londres, 1956,
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tica ¢s uno de los hechos principales de la eseena politica contem-
poranea en las sociedades occidentales. Pero en esos estudios de
“la psicologia politica de los electores” que no son ni comparati-
vos ni histéricos, ni signiera encontramos una clasificacion de los
“electores” —o de los “hombres politicos”— que verdaderamente
tomne en cuenta esa indiferencia. De hecho, la idea histéricamen-
te especifica de una tal indiferencia politica, y mucho menos su
sentido, no puede formularse en los témminos habituales de esos
-estudios de votaciones.

Decir de los campesinos del mundo pre-industrial que son
“politicamente indiferentes” no ticne igual significacién que de-
cir lo mismo del hombre de la miodema sociedad de masas. Entre
otras cosas, la importancia de las insbtuciones politicas para el
modo de vida v sus condicioncs son totalmente diferentes en los
dos tipos de sociedad. Ademas, difiere la oportunidad formal de
afiliarse politicamente. Y por otra parte, la perspectiva de inter-
venir en la vida politica promovida por todo el curso de la demo-
cracia burgucsa en el Occidente modemo no siempre existio en
¢l mundo preindustial. Pam comprender la “indiferencia politi-
ca”, para explicarla, para captar su significado en las sociedades
modernas, tenemos gue tomar en cuenta los tipos y condiciones
totalmente distintos de indiferencia; ¥ para hacerlo tenemos que
examinar matenales histéricos y comparativos.

especificidad historica™ se reficre; en pomer lugar, 2 una linea —
guia: toda sociedad dada debe ser entendida en relacion con n—@ z..%
period CEpeaiiico en gue existe. Como quigra que s¢ dehma la =
palabra “periodo’, las mstituciones, las ideologias, los tipos de
hombres y de mujeres que predominan en un penodo dado cons-
tituyen algo asi como un patrén anico. No quicre esto decir que
¢se tipo histdrico no pueda compararse con otros, y desde lucgo
no quicre decir que el patron pucda ser captado s6lo intuitiva-
mente. Pero si quicre decir —y ésta ¢s la sepunda referencia del
citado principio— que dentro de ese tipo histérico tienen algin
modo especifico de interseccion diversos mecanismos 4c CAMDIO.
T , que , Siguiendo a john Stgarc

Mill, lamé principia media, son los mecanismos verdaderos que

csea captdt €l Tivestigador social, interesado en la estructura
soeial. :
Los antignos tedncos sociales se esforzaron en formular leyes
invariables de la sociedad, leyes que valdrian para todas las socie-
dades, asi como los procedimientos abstractos de la ciencia fisica
condujeron 2 leyes que eliminan de maiz la nigueza cuahifativa de
la “naturaleza”. No hay, ¢ieo yo, ninguna “ley” formulada por
un investigador social que sea transhistorica, que no deba ser in-
terpretada en relacidn con la estructura especifica de alguna epo-
ca. Otras “leyes” son vacias abstracciones o tautologias confusas.
El fnico sentido de “leves sociales”, o aun de “regularidades
sociales”, estd en los principia media que podemos descubrir, o
si se prefiere, construir, para una estructura social dentro de una
época histidricamente especifica. No congcemos principios uni-
versales de cambio histdrico; los mecanismos de cambio gue co-
nocemos varian con la estructura social que examinamos. Porque
el cambio Tostonico & Combio—de cstricturas sociales, de 135 rela-
ciones entre sus partes componentes. Asi como hay diversidad de
estructuras sociales, hay diversidad de principios de cambio his-
torco.

b} Los estudios a-histéricos Henden por lo general a ser esty-
dios esFaticos, 0 @ muy corte plazo, de ambientes Imitades. No
puede csperarse ofra cosa, porque conocemos mds ficilmente las
erandes estructuras cuando cambian; y probablémente llegamos a
conocer es0s cambios umicamente cuando ensanchamos nuestra
visién hasta abarcar un periodo historico suficiente. La posibi-
lidad de que entendamos como obran entre si pequefios ambien-
tes y grandes estructuras, v la posibilidad de que comprendamos
Jas grandes causas que operan en esos ambientes limitados, exige
que tratemos materiales histdricos. EI conocimiento de Ia estruc-
tura, en todos los sentidos de esta palabra fundamental, asi como
] adecuado enunciado de las inquietudés y problemas de los
ambientes limitados, exigen que reconozcamos las ciencias socia-
les como disciplinas histéricas y que las practiquemos como tales.

No s6lo aumentan nuestras posibilidades de llegar a conocer
Ta estructura mediante el tabajo histérico; no podemos esperar
entender ninguna sociedad, ni aun como cosa estitica, sin usar
materiales histéricos. La imagen de toda sociedad es una imagen
especificamente historica. Lo que Marx Tlam6 el “principio de la

@ ¢) Que ¢l conocimiento de la historia de una sociedad es indis-
pensable muchas veces para comprenderia, resulta absolutamente
claro a todo economista, o estudioso de la ciencia politica, o so-
cidlogo, cuando deja su avanzada nacidn industrial para examinar
las instituciones de una estructura social diferente, en el Medio
Oniente, en Asa, en Afnca, En el estudio de “su propio pais” con
frecuencia ha hecho incursiones en la historia, cuyo conocimiento
estd incorporado en todos los conceptos con que trabaja. Cuando
cstudia un dmbito mayor, cuando compara, se hace mds conscien-
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tc de lo nstonco como intrinseco 4 lo que desea comprender v
no simplemente como “fondo general’.

En nuestro tiempo los problemas de las sociedades occiden-
tales son casi inevitablemente problemas universales, Ouizd cons-
fituye una caracteristica definidora de nuestra época el que por
primera vez en ella las divers: nundos sociales
flene se encuentren en una interaceidm serid, rapl manifiesta.
i estudio de nucstra época debe ser un cxamen comparahivo dc

¢50s mundos ¥ de sus acclones reciprocas. Onizd sea por eso por
15" que aquello que consHmyny T ot tiempo el cobo exdtion del
antropologo se ha convertido en los “paises subdesarrollados”
del mundo que los economistas, no menos que los cientificos de
la politica y los socidlogos, incluyen regularmente entre sus obje-
tos de estudio. Por eso alguna de la mejor sociologia que se hace
hoy es trabajo relativo a zonas y regiones del mundo.
El estudio comparativo y el estudio histérico estin profunda-
mente entrelazados. No podem mias po-
ificas subdesartolladas, comunista v capitalista, tal como existen
actualmente en el munde, mediante comparaciones insulsas e
intemporales. Tenemos que ampliar ¢l imbito temporal de nucs-
tro analisis. Para comprender y explicar los hechos comparatives
tal como hoy se nos presentan, tenemos que conocer las fases
Listoricas ¥ las ravones historicas de las vanaciones de titmo ¥
de direccion del progreso o de la ausencia de progreso. Debemos
saber, por ejemplo, por qué las colonias fundadas por occidenta-
les en Amérnca del Norte y en Australia en los siglos xvi y xvir se
han convertido con el Hempo en sociedades capitalistas industrial-
mente florecicntes, por qué las de la América Latina, de la India
v de Africa signicron siendo pobres, turales y subdesarrolladas
hasta el siglo xx.

Asi

==

. No podemos comprender ni explicar las
fases por las que ha pasado toda nacién occidental moderna, ni
la forma que asume hoy dia, finicamente ¢n relacién con su pro-
pia historia nacional. No quiero decir simplemente que en su
realidad historica ha tenido influencias reciprocas con el desarro-
llo' de otras sociedades; quicro decir también que ¢l intelecto no
puede ni siquiera formular los problemas histérices y socioldgicos
de esa estructura social sin interpretarlos en contraste v en com-
patacién con otras sociedades.

d) Aun cuando nuestro trabajo no s ente compa-

rativo, —aun cuando nos interesemos por un sector limitado de
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und sola estructura nacional—, necesitamos mat i
Sélo por un actg de abstraccién que viola innecesariamente la
realidad social, podemos tratar de congelar un momento estrecho
como el corte de un cuchillo. Podemos, desde lueza,  construir
vislumbres y hasta panoramas estdticos de ese tipo, pero no pode-
mos terminar con esas consttucciones nuestro trabajo. Sabienda
que lo que estamos estudiando estd sujeto a cambios, en los mds
simples niveles descriptivos, debemos preguntarnos: ;Cudles son
las tendencias predominantes? Para contestar a esta pregunta
tenemos que enunciar por lo menos el “desde qué” v ¢l “hasta
ﬂnmﬂhl

El enunciado que hagamos de la tendencia puede ser a muy
corto plaze o por toda la duracion de la época; eso dependerd,
naturalmente, de nuestro propdsito. Pero habitualmente, en tra-
bajas de algiing escila, encontramos. necesarias tendencias de dura-
ciém considerable. Tendencias de mavor duracion sélo suelen ser
necesarias para superar ol provincialismo histbrico, o sea la SUPOsi-
¢i0n ce que el presente es una ¢specie de creacion ankonoma,

=1 queremos entender los cambios dindmicos en una estructura
social contempordnea, debemos tratar de discernir sy desarrollo en
plazo muy largo, y de acuerdo con él preguntarnos: ;En virtud de
qué mecanica han tenido lugar esas tendencias y estd cambiando
la cstructura de lIa sociedad? En preguntas asi llega a su climax
nuestro interés por las tendencias. Ese climax se relaciona con Ia
transicion historica de una época a otra y con la que podemos
llamar estructura de una época.

Los investigadores sociales descan comprender el caricter de
la ¢poca presente, esbozar su estructura v discernir las fuerzas prin-
cipales que operan dentro de ella. Cada época, cuando se la define
adecuadamente, es “un campo intéhzible de erudio” que revela
1 1ACET NIsTona™ que Ic €5 pecular, L pa-
pel de las minorias del poder, por ejemplo, en ese  hacer Ristoria”
varia de acuerda con Ia medida en que estin centralizados Ios me-
dios institucionales que pueden adoptar decisiones,

La nocion de la estructura y de Ta dindmica del “periodo mo-
demno”, y de los rasgos esenciales y tinicos que pueda tener, es
fundamental, aunque desconocida con frecuencia, para las ciencias
sociales. Los cultivadores de la ciencia politica estudian el Estado
modemo; los economistas, el eapitalismo moderno. Los sociélogas
—especialmente en su controversia con el marxismo— plantean mn-
chos de sus problemas en relacién con “las caracteristicas de los
fiempos modemos”, y los antropdlogos usan sus talentos para estu-
diar el mundo.modemo en ¢l examen de sociedades pre-literarias.
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Quizds Ja mayor parte de los problemas clisicos de la ciencia social
nioderna —de la cicngia politica y de la economia no menos que
de la sociologia— se relacionan, en realidad, con una interpreta-
cion histdnca especifica: la interpretacién del nacimiento, los
componentes, la forma de las sociedades industriales urbanas del
Occidente moderno, por lo general en contraste con la Cpoca
feudal.

Muchas de las concepeiones mas comiunmente usadas en cien-
cia social se relacionan con la transicién histdrica de la comunidad
rural de los Hiempos fendales a la sociedad urbana de la época
moderna. La “posicién” y el “pacto” de Maing; la “comunidad”
y la “sociedad” de Tonnies; la “situacién” y la “clase” de Weber;
las “tres etapas™ de St-Simon; lo “militar” y lo “industmal” de
Spencer; la “circulacion de minoras™ de Pareto; los “grupos pr-
maro y secundano”-de Cooley; lo “mecdnico” y lo “organico” de
Durkheim; ¢l “pueblo” y lo “urbano” de Redfield; lo “sagrado®
y lo “profana” de Becker; la “sociedad contratante” y el “Estado
de guarnicion” de Lasswell: todas éstas son concepciones histomica-
mente enraizadas, aunque su uso esté muy generalizado.

Fs en relacién con la atencidn prestada s 1a forma v 1a dindmica
del “periodo moderno™, y a la naturaleza de sus cmsis, como la
norma del investigador social atafie a “tendencias” que deben
ser comprendidas. Estudiamos tendencias con el intento de ir
detris de loz hechos y de entenderlos ordenadamente. En esos
estudios tratamos con frecuencia de enfocar cada tendencia un
poco por delante de donde ella estd ahora y, lo que es mas impor-
tante, de ver todas las tendencias a la vez;, como partes motrices
de la estructura total del periodo. s, desde luego, intelectual-
mente mas facil (v politicaméente mis aconsejable) conocer una
tendencia por vez, manteniéndolas sepatadas, por dearlo asi,
que hacer el esfuerzo de verlas todas juntas. Al empirico litera-
o, que escribe unos ensayitos sobre esto y sobre aquello, foda
tendencia a “ver €l conjunto” le parece con frecuencia una “exape-
racion extremista”.

Hay, desde lnego, muchos peligros intelectiuales en el intento de
“ver €l conjunto”, Entre otras cosas, lo que uno ve eomo un todo
otro lo ve sélo como una parte, y en ocasionss, por falta de visidn
sindptica, ¢l intento es anulado por la necesidad de la desenip-
ciém. El intento puede, naturalmente, ser influide por prejuicios,
pero no creg que lo sea mds que la scleccion de detalles precisa-
mente examinables pero sin referencia a idea de conjunto, porque
tal seleccién tienc que ser arbitraria. En el trabajo histéricamente
orientado, también estamos expuestos a confundir “prediccidn™
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con “descripeidn”. Pero estas dos cosas no deben ser radicalmente

separadas, ¥ no son las tnicas maneras de ver Ias tendencias.
Podemos examinar 1as tendencias en un esfuerzo para contestar a
la pregunta: “;A donde vamos?”, y esto es lo que los investiga-
dores sociales tratan de hacer con frecuencia, Al hacerlo asi, tra-
tamos de estudiar historia mids bien que de meternos en ella, de
prestar atencidn a las tendencias contempordneas sin ser “mera-
mente periodisticos”, de caleular el futuro de esas tendencias sin
ser meramente proféticos. Todo eso es dificil de hacer. Debemos
recordar que estamog tratando con materiales historicos, gue esos
materiales cambian muy rapidamente y quc ¢xisten contratenden-
cias. Y iencmos sicmpre que equilibrar la inmediacién del presente
angoesto come ¢l filo de un cuchillo con la generalidad necesaria
para descubrir el sentido de tendencias especificas para el periodo
en su conjunto. Pero sobre tedo, ¢l investigador social procura
ver juntas las varias tendencias principales, estructuralmente, mis
bien que como acontecimientos ¢n una dispersién de ambientes;
que no afaden nada nueve, en realidad que no afiaden nada en
absoluto. Esa cs la finalidad que presta al estudio de las tenden-
cias su importancia para la comprensién de una época y que exige
pleno y hibil use de los materiales de la historia.

3

Hay un “uso de Ia historia”, comiin hoy en la ciencia social, que
cn realidad es mds un rito que un verdadero uso. Me refiero a los
relienos llamados “esbozos del ambiente histérico” con gue suelen
empézar los estudios de Ia sociedad contemporanea, v al procedi-
miento ad hov denominado “explicacion histériea®. Tales expli-
caciones, que versan sobre el pasado de una sola sociedad, ram
vex son suficientes, y acerca de cllas hay que deeir tres cosas:

En primer lugar, creo que debemos admitir gque muchas veces
tenemos que estudiar historia para librarnos de ella. Quiero decir
con esto que las gque suelen tomarse como explicaciones histonicas
mas bien debicran considerarse como partes del enunciado de lo
que hay que explicar. Antes que “explicar” algo como “una per
sistencia del pasado”, debemos preguntarmos: *“;Por qué ha persis-
tido?” Generalmente encontraremos que la respuesta. varia segiin
las fases por que haya pasade lo gue estamos estudiande; para
cada una de esas fases podemos, cntonces, intentar descubmr que
papel ha representado y cdmo y por oué pasé a la fase siguiente.

En segundo lugas, creo que con frecuencia es una buena regla,
al frabajar sobre una socicdad contfemporinea, intentar cxplicar
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50§ fASL0s Eunnm:%.uu_,‘_:.mom e relacion con su funcidn edntem-
poranea. Esto gquicre decit localizarlos, verlos como partes de otros
rasgos de su ambiente contemporineo ¥ aun como debidos a ellos.
bﬂnﬂnm s6lo sea para definitlos, para delimitarlos claramente, para
hacer mis especiticos Sus componentes, lo mejor of empezar con un
periodo mis o menocs reducido, pero histérico aan, naturalinente.

En sus trabajos sobre los problemas de los individuos adultos,
algunos neofrendianos —y quizd mas claramente que ninguno
Karen Homey— parecen haber llegado a usar procedimientos de
un orden similar, Se cstudian las causas gendticas, biogrificas, sdlo
después de haber agotado los rasgos v el ambiente contempori-
ncos del cardcter. Y, maturalmente, ha tenmido lugar un debate
clisico sobre la materia en su conjunto.entre la escuela funcional
y Ia escuela histérica de antropologia. Supongo que una razim
de esto es que Tas “explicaciones histdricas” muchas veces se con-
vierten en ideologias conservadoras: las instituciones son; después
de todo, tramsitorias; por lo tanto, esas inshituciones particulares
no son cternas ni “naturales” al hombre, sino que también cam-
biarin. Ambas opiniones suelen descansar sobre una especic de
determinismo historicg o sobre una inevitabilidad gue ficilmente
puede llevar a una actitud pasiva y & una concepeidn erronea
acerca de como se ha hecho y cémo puede hacerse la histona.
No quicro poner sordina al sentido histérico que tanto trabajo
me ha costado adquirir, pero tampoco quicro reforzar mis modos
de explicacién con empleos conscrvadores ni SEEHE de ? ne-
cion de destino historico. No acepto el ©

historica universal, segiin explicaré mds adelante.

M ultimo punto es mas discutible atin, pero si es clerto, es de
importancia considerable: Creo gue €pocas y_sociedades difieren
en cuanto a que su ncEEEm.mﬂuun requiera o no requiera reterencias
ditectas @ tac Histonc Il caracter histonco de una socie-
ada en una €poca dada ﬁ:nﬁ_n ser tal, que el “pasado histd-
rico” tenga sdlo una importancia indirecta para comprenderlo.

Es manifiesto, desde luego, que comprender una sociedad que
s¢ mueve lentamente, mwnmmczmmm durante siglos en un ciclo de
pobreza, tradicion, enfermedad e ignomancia, requiere que estudie-
mos 1 base histérica y los persistentes mecanismos histéricos de
ese terrible aprsionamiento en su propia histora. La explicacidn
de ese ciclo v de Ja mecinica de cada una de sus fases requiere
un amdlisis historico muy profunde. Lo que ante todo hay que
explicar es el mecanismo de todo el ciclo.

Pero los Estados Unides, por gjemplo, o las naciones del

:

w
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noroeste de Europa; o Australia en su situacion presente, no estan
atrapadas en mingn ciclo historico de hierro.  Ese tipo de ciclo
no los Hene en sus garras, como en el mundo desierto de Aben-
jaldin.? Todos los intentos para comprenderlos en esos términos
me parece que han fracasado y tienden en realidad a convertirse
¢n un desatino transhistérico.

En 1esumen, la importancia de la historia ¢std ella misma
sometda al p e 13 espeaiticidad historica. Con mm.mnﬂhmmm:
pucde decirse que “todo viene del pasado”; pero €l sentido de esa
frase —“venir del pasado”— es lo que esta en discusion. Tn oca-
siones hay en el mundo cosas completamente nuevas, lo cual
quiere decir que la “historia” se repite 0 no se repite; depende
de la cstructura social v de la época en cuya histonia estamos
interesados?

Due ese principio- socioldgico pueda ser ahora aplicable a los
Estados Unidos, que la nuestra quiza sea una sociedad para la
cual son menes pertinentes las cxplicaciones histéricas que para
muchas otras sociedades y épocas, me parece que puede ayudarnos
mucho a comprender varios rasgos importantes de Ia ciencia noste-
americana: 1) por qué muchos investigadores sociales, interesados
tinicamente en las sociedades occidentales contemporaneas, ¢ mds
limitadamente ain en los Estados Unidos, consideran ¢l estudio
histérico sin importancia para su trabajo; 2) por qué algunos histo-
riadores hablan ahora, desatinadamente a lo que me parece, de

1 Véase Ibn Khaldoun's Philosophy of History, por Muohsin Mahdi,
Georpe: Allen and  Unywin, Londres; Euu e Historical Essays, Macmillan,
Londres, 1957, que contiene un revelador comentario acerca de & de IL. R,
Trevor-Roper.

2 Seqalo wn razoonamiento en mi apovo eén unz excelente resefia de hipos
de higtoria del trabajo, por ejemplo, de Walter Calenson: “.. . la renta margi-
nal de culbivar Herra vicja pucde ser menor, .. a falta de. ., material noeyo
importante, . ¢ Fero nocsoésta 12 tnica justificacidn para concgnirarse: en
sucesos mds recientes. Kl movimitnto obrero contemporineo difiere del de
hace treinta mncs no s6lo cusntitativamente, sino cuslitativamente.. Antes
de 1930 cra de cardcter sectariop sus decisiones no eran v factor econdmico
importante v 5 mferesaba’ mds en ﬂmmmmma problemas mternos que en la
politica macional’’ (Walter Galenson: “Reflechions on the Witing of Labor
History", en Industrial and Labor Relations Review, octubre de 1937). En lo
gue respecta 2 la antropologia, el debate entre las explicaciones “funcionales™
e “lastdricas’ ha duerado mucho ticmpeo, naturslmente: Los antropfloges te-
nen gue ser mds veces funcionales qoe lo contramo, porque no puedsn descu-
brir nada acerca de la historia de las “eulturas’ guoe ‘examinan. Realmente,
Hienen que intentar explicar ¢l presente por ¢l prescnte, buscando. explicaciones
en las mutuas relacionds sienificativay de diversos fasgos contemporimeos de
una socedad. Para un penctante estudio tecientl, véase “Time and Theory
in Social Anthropology”, de Emest Gellner, en Mind, abril de 1958,
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Historia Cientifics e intentan en su trabajo técnicas tan pronun-
ciadamente formalisias v hasta explicitamente a-histdricas; 3) por
qué otros histeriadores nos dan con tanta frecuencia la impresién,
sobre todo en los suplementos: dominicales, de gue Ja histora en
realidad es palabreria, que forja mitos acerca del pasado para usos
ideoldgicos actuales tanto liberales come conservadores, Realmen-
te, ¢l pasado de los Estados Unidos ez una fuente maravillosa de
mnagenes felices; y, si estoy en lo cierto acerca de la poca impor-
tancia de gran parte de la histona para la época contemporines,
ese mismo hecho hace muy ficil el uso ideoldgico de la historia.

La importancia del trabajo historico para las tareas v la pro-
mesa de la ciencia social no se limita, naturalmente, a las “expli-
caciones historicas” de este “tipo norteamericano” fnico de es-
tructura social. Por otra parte, esta nocidn de la importancia
variable de Ia explicacién histérica es en sl misma una idea histd-
rica, que debe ser discutida y sometida a praeba sobre bases
nstoricas. Aun para este tipo unico de sociedad contemporinea,
fdcilmente puede Hevarse demasiado Iejos 1a falta de importancia
de la historia. Sélo mediante estudios comparativos podemos
Hegar a conocer la gusencie de ciertas fases historicas en una
sociedad, lo cual cs muchas veces absolutamente esencial para
comprender st forma contemporinea. La ausencia de una época
feudal es condicion esencial de muchos tasgos de la sociedad norte-
americana, entre cllos el caracter de su élife v su extremada fluidez
en lo que respecta a situaciones sociales, lo cual se ha confundido
muchas veces con la falta de una cstructura de clases v de uua
“conciencia de clase”. Los investigadores sociales pueden —y en
realidad lo hacen muchos— intentar alejarse de la historia me-
diante un caricter indebidamente formal de concepto y de tée-
nica. Pero esos intentos log oblican a liseer supuestos sobre la
naturaleza de Ia historia y de Ia sociedad que no son ni fructiferos
ni ciertos. Ese alejamiento de la historia hace imposible —y clijo
la palabma con cuidado— comprender con precision la mayar
parte de los rasgos contemporineos de esta sociedad unica, que
es una estructura histérica que no podemos esperar entender a

menos que nos guiemos por el principio socinlogico de la espe-
- cificidad histdrica,

4

Los problemas de la psicologia social e histérica son en muchos
respectos los més intrigantes que podemos estudiar hoy. Es en ese
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terreno donde ahora llegan a una incitante confluencia las prin-
cipales tradiciones intelectuales de nucstros tiempos, ¥y en realidad
de la civilizacion occidental. En ese terreno 5 donde “la natura-
leza de la natvraleza humana® —la imagen genérica del hombre
heredada de la Hustracién— ha sido puesta a discusién en nuestros
dias por el advenimiento de los gobiernos totalitarios, por el rela-
tivismo etnografico, por el descubnmiento del gran potencial de
irracionalidad que existe en el hombre, y por la rapidez misma
con que hombres y mujeres pueden ser transformados historica-
mente.

Hemos llegado a ver que las biografias de hombres v de mujeres,

los
piieden entenderse sin referencia a [as esfrucfuras
€5tan organizados los ambientes de su vida diaria. Las transfor
maciones Mistoricas imphican signiticaciones no solo para los modos
individuales de vida, sino para el cardcter mismo, para los limites
vy las posibilidades del ser humano. Como unidad forjadora de
historia, el Estadonacién dindmico e5 también la unidad dentro
de la cual se seleccionan y se forman la diversidad de hombres
y mujeres, v donde se liberan ¥ se reprimen; es la unidad en que
se hace el hombre. Ests es una razén por la cual las luchas entre
naciones y entre bloques de naciones s i¢ii luchas sobr
ue finalmente prevalecerin en ¢l
niente, en la India, en China y en los
es por eso por lo que zhora estin tan intimamente z
cultura y politica, y por lo que es ahora tan necesaria la imagina-
cion sociologica y por lo que se la pide tanto. Porque no podemos
entender adecuadamente al “hombre” como una criatura biolo-
gica aislada, como un haz de reflejos .o un conjunto de instintos,
como un “campo inteligible” o como un sistema en y por §i mismo.
Ademds de enalquiera otra cosa que pueda ser, el hombre es desde
Gezo un actor social e histdrico que debe ser entendido, 31 es
T ha de entendersele, en estrecha e ntrincada interrelacion con
esfrcturas social istoTicas.

Las controversias sobre las relaciones entre la “psicologia™ ¥
“las ciencias sociales” no tenen fin, naturalmente. La mayor
parte de ellas han sido intentos formales para integrar una diversi-
dad de ideas sobre el “individuo” y ¢l “grupe”. Es indudable que
todas son ftiles en cierto modo a alguien; afortunadamente, en
nuestro esfuerzo por formular aqui ¢l aleance de la ciencia social,
no tienen por qué interesarnos. Aunque los psicélogos pueden defi-
nir su campo de trabajo, el economista, el socidlogo, el cultivador
de la ciencia politica, el antropélogo y el historiador, en sus estu-
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dios de Ta sociedad humana Henen que atenerse a suposicionss
sobre la “naturaleza humana”. Esas suposiciones suelen caer ahora
en la disciplina fronteriza de la “psicologia social”.

El intercs por este campo de estudios ha aumentado a causa
de que la psicologia, como la historia, es tan fundamental para
trabajar en ciencias sociales, que hasta que los psictlozos no se
dedicaren a los problemas implicados en &, los investigadores socia-
les tuvieron que ser sus propios psicologos, Los cconomistas, los
mis “formalizados™ con mucho de lIos investigadores sociales, han
llegado a saber que el antiguo “hombre econémico”, hedonista y
calculador, ya no puede ser considerado como fundamento psi-
cologico de un estudio adecuado de las instituciones ceondmicas.
Dentro de la antropologia ha surgido un fuerte interés por Ia
“personalidad y la cultura”; dentro de la sociologia, como de la psi-
cologia, la “psicologia social” es ahora un campo de estudio muy
trabajado,

En reaccion contra estos acontecimientos intelectuales, algunos
psicologos han emprendido diversidad de trabajos sobre “psico-
-logia social”, otros han intentado, en variedad de modos, redefinir
la psicologia para retener un campo de estudio independiente de
factores manifiestamente sociales, y otros han limitado sus activi-
dades a trabajar sobre psicologia humana. No deseo examinar aqui
las especialidades académicas que han surgido dentro de la psico-
logia —campo actualmente muy reto y escindido— y mucho menos
juzgarlas.

Hay un cstilo de reflexion psicoldgica que no ha sido admi-
tido explicitamente por psicdloges académicos, pero que no por
€50 ha dejado de ejercer influencia sobre ellos, lo mismo que sobre
toda nuestra vida intelectual. En psicoandlisis, v especialmente
en la obra misma de Frend, ¢l problema de Ja naturaleza de Ia
naturaleza humana es enunciado en su sentido mds amplio. En
suma, durante Ia dltima gencracién los psicoanalistas menos rigi-
dos y los influidos por ellos han dado dos pasos adelante:

Primero, la fisiologia del organismo individual ha sido trascen-
dida y cmpiczan a estudiarse los pequerios circulos familiares en
que gcurten tan espantosos melodramas. Puede decirse que Frend
descubrit desde un punto de vista inesperado —el médico— ¢
andlisis del individuo y de su familia parental, La “influencia”
de la familia sobre €l inviduo ya habia sido advertida, natural-
mente; lo nuevo fue que, como institucion social, se convirti,
segun la opinién de Frend, en factor intrinseco del caricter y
del desting interiores del individuo.
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Segundo, el clemento social se amplié grandemente bajo las
lupas del psicoanalisis, en especial por lo que puede Hamarse tra-
bajo sociologico sobre el superegn. En los Estados Unides, a 1a
tradicion psicoanalitica se unid olra que procede de fuentes total-
mente diferentes y que tuvo su primer florecimiento en ¢l beha-
viorismo o conductismo social de George H. Mead. Pero despudés
se produjo cn ella una Hmitacién o una vacilacién. E! ambiente
en pequena escala de las “relaciones interpersonales” se ve ahora
claramente; pero no se¢ ve ¢l amplio contexto en que esas rela-
CiGNes mismas, ¥ ¢n consecuencia el individuo mismo, estin
sitados. Hay, desde luego, excepciones, particularmente Erich
Fromm, que ha relacionado las instituciones econ6micas y religio-
sas e investigado sus significados para diferentes tipos de indivi-
duos. Una razén del titubeo general es ¢l limitado papel social
del analista: su trabajo y sus perspectivas estin profesionalmente
vineulados al paciente individual; son limitados los problemas de
que puede fcilmente tener conocimiento, dadas las especiales
condiciones de su trabajo, Infortunadamente, el psicoanilisis no
se ha convertido en una parte firme e integrante de la investiga-
¢ion académica.t

El siguiente paso adelante en psicoandlisis cs hacer plenamente
para olros sectores institucionales lo que Freud emperé a hacer
tan magnificamente para las instituciones parentales de un tipo
seleceiomadp. Lo gue es necesario ¢s la idea de estructura social
en cuanto compuesta de ordenes institucionales, cada uno de los
cuales debemos estudiar psicolégicamente como Freud estudio
ciertas institucioncs parentales. En psiquiatria —la verdadera tera-
pia de las relaciones “intcrpersonales”— ya hemos empezado a
plantear cuestiones acerca de un punto fundamental inquietante:
la tendencia a enraizar valores y normas ¢n las supuestas necesida-
des del individuo perse. Pero si la misma naturaleza del individuo
no puede ser comprendida sin una cstrecha referencia a T reali-
dad social, tenemos que analizarlo en esa referencia; Tal andlisis
comprende no slo la localizacion del individue, como entidad
biografica, dentro de diversos medios interpersonales, sino la Tocali-

1 Hra rweon importante de-la tendencia a “apoteotizar” Tas “relaciones
interpersonales” son 1a calidad esponjosa y las Hmitaciones de 1a palabm “cul-
tura”, en relacién con la cual se han reconocido y emimiciado mucheos de Tos
elementos sociales de las zonas profundas del hombre. En contraste con el de
estructuta ‘social, ¢l concepto “oultura™ es wna de Tas palabiras’ mis csponjo-
sas cn la ciencia social, annque, gquizds por esa o rasin, cnormiemente Gt oo
minos de on experto. En Ja prdctica; el concepto “coltwm™ ez con Iy mavar
frecuencia sina debil referencia gl ambiente social mds “bradicidn” més que
ung idea adeenada de cshmober sooil,
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zacion de esos miedios dentro de las estructuras scciales dz que
forman parte.

5

Sobre la base de los progresos del psicoandlisis, asi como del con-
junto de la psicologia social, es posible shora exponer brevemente
los interescs psicologicos de las ciencias sociales. Enumero aqui
del modo mas eseneto solo aquellas proposiciones que considero
como los atisbos mas fértiles o, por lo menos, como supuestos legi-
tinos por parte del investigador soeal al trabajo

No puede entende lamente la vida de un individuo
sin referencias a las instituciones dentro de las cuales se desarolla
s ik TBIGETANT Tegistia 13 adquisicion, ol aban-
dono, Ia modificacidn, y de un mode muy intimo, €l paso de un
papel a otro. El individuo es un nifio de cierto tipo de familia,
un companiero en cierto tipo de grupo de muchachos, estudiante,
obrero, presidente de un jurado, general, madre. Gran parfe de
Ia vida bumana consiste en la representacion de esos papeles
dENEr0 dc insirocion SprCl : i
fia de un mndividuo, ENEMOs qUe Ccoml
cl senbido de los papeles que mepresentd v que representa: par
comprender €505 papeles, tenemos que compr mshifncio-

nes de que forma parte.
Pero el concepto del HEEEW\SEJIEEH nos permite

ahondar mucho mas qsm.mﬁm/ mera biografia exiema: como: serie
de papeles sociales. Ese concepto nos obliga a comprender los
rasgos mds internos y “psicologicos” del hombre, en particular la
imagen que fiene de s mismo vy su consciencia ¥, clertamente,
el desammollo mismeo de su mente, Muy bien puede ser que &l des-
cubrimiento mdas radical en Ta psicologia y la ciencia social recien-
tes sea el de como tantos de los rasgos mas intimos de la persoma
son socialmente compartidos v hasta inculeados. Dentro de los
amplios Lmites del aparato glandular y nervioso, las emociones
de micdo ¥ odio, amor y colera, en todas sus varedades, deben
ser imterpretadas en estrecha v constante teferencia a Ta biogmafia
y al contexto sociales en que son experimentadas ¥ expresadas.
Dientro de los amplios limites de la fisiologia de los drganos de los
sentidos, nuestra misma percepeién del mundo fisico, los colo-
res que distinguimos, los olores que percibimes, los ruidos que
oimos; estin socialmente tipificados y cirennseritos. Las motiva-

1 Parz un estudio detallade del punto de vista-cxpresado agui, wéase Gorth
v Mills, Chavcoter and Social Structure, Harcourt & Brace, Nugva York, 1953,
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ciones de los hombres, v aun el grado variable en que los diferentos
tipos de hombres tienen un conocimicnto tipico de ellas, deben
interpretarse en relacién con los vocabularios de motivacidn que
prevalecen en una sociedad y con los cambios y confusiones socia-
les que tienen lugar entre esos vocabularios.

La biogratia v el cardcter del individuo no pueden ser enten-
didos meramente en relacidn con los ambientes, v scguramentc
no del todo en relacién con los primeros ambientes, es decir, los
del nifio y del muchacho. La comprensidn adecuada exige gue
captemos el juego reciproco entre esos ambicntes infimos y su
ATAzZOn Cstiuctuml nis ampho, v quc fenzamos'en cucnia lag
fransformaciones de ese armazon y los consiguientes efectos sobre
los ambientes. Cuando comprendemos las estructuras sociales y los
cambios estructurales tal como achian sobre escenanos y expe-
riencias mas intimos, podemos cemprender Jas causas de la con-
ducta v de los sentimientos individuales de que los hombres
situados en medios espeeificos no tienen conocimiento. La prcha
de que ¢s adecuada una concepeidn de cualquier tipo de hombre
no puede estribar en que los individuos de ¢se tipo la encuentren
gratamente conforme con la imagen que tienen de si mismnos.
Puesto que viven en medios restringidos, no puede ni debe espe-
rarse que los hombres conozean fodas. las causas de su situacion
y los limites de su personalidad. Son verdaderamente raros los
grupos de hombres que tienen opiniones adecuadas de si mismos y
de sus propias siluaciones sociales. Suponer lo conlrario, como
se hace con frecuencia, por virtud de los métodos de algunos inves-
tigadores sociales, €5 suponer un grado de autoconciencia y auto-
conocimicnto racionales que no admititian ni aun los psicologos
del siglo xvi. La idea de Max Weber del “hombre puritano”, de
sns moviles y de su funcién dentro de las instituciones religiosas
¥ ccondmicas, nos permite comprenderlo mejor que se comprende
¢l mismo: €l uso que hace Weber de la nocién de estructura le
permitit trascender el conogimiento que de si mismo y de su am-
biente tiene el “individuo™. :

La importancia de la primera experiencia, el "peso™ de la -
fancia en la psicologia del caracter adulto, es relativo al tipo de
infancia y al tipo de biografia social que prevalece en diferentes
cociedades, Tis mamifiesto ahora, por ejemplo, que €l papel del
“padre” en la formacion de la personalidad debe formularse den-
tro de los limites de tipos especificos de famihas v en relacion
con ¢l lugar que dichas familias ocupan en la estructura social
de que forman parte.

L idea de estmctura social no puede formarse sélo con ideas
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o hechos relativos a una serie especifica de individuos y al mado
como reaccionan ante sus ambientes. Los intentos de explicar los
acontecimientos sociales e histéricos a base de teorias psicolégicas
sobre “el individuo”, se apoyan a menudo en el supuesto de que
la sociedad no s otra cosa que una gran dispersién de individuos
¥ que, en consecuencia, si lo sabemos todo acerea de esos “dtomos™
podremos reunir de algin modo nuestras informaciones y conocer
asi la sociedad. No es un supuesto provechoso. En realidad, no
podemos conocer ni lo méds elemental acerea del “individuc” por

ningun estudio psicoldgico suyo que lo considere como una cha-
tora socialmente mcomunicada, Salvo e 12 construccion apstracta
de modelos, que puede ser util, desde luego, los economistas no
pueden dar por supuesto ¢l “hombre econdmico™ ni pueden los
psiquiatras de la vida de familia (y pricticamente todos los psi-
quiatras son, de hecho, especialistas de ese solo sector social )
dar por supuesto el clisico hombre edipiano. Porque asi como
Tas relaciones estructurales de los papeles econémico politico son
ahora decisivas para comprender la conducta econdmica de los
mdividuos, asi lo son también los grandes cambios sobrevenidos, a
partir de la paternidad victoriana, en los papeles dentio de Ia
familia v en la localizacion de la familia como institucién dentro
de las socicdades modernas.

El principio de Ia
logid como en ciencias sociales. Aun rasgos absolutamente nfi-
mos de la vida mitcrior del hombre se formulan mejor como pro-
blemas dentro de contextos historicos especificos. Para darse
cuenta de que ésta es una supesicion enteramente razonable, no
hay mids que pepsar por un momento en la cnorme variedad de
hombres v mujeres que se despliega en el curso de la historia
humana. Los psicologos, lo mismo que los investizadores sociales,
debieran pensar bien lo que es ¢l “hombre’” antes de decir nada
acerea de €l

La diversidad humana es tal, que ninguna psicologia “elemen-
tal”, ninguna teoria de los “instintos”, ningiin principio de “na-
turaleza humana fundamental”, entre los que conocemos, nos
permite explicar la enorme variedad de tipos y de individuos huma-
nos, Nada que pueda decirse del hombre, aparte de 1o que es
inherente a las realidades histdricosociales de Ia vida humana,
s¢ referird meramente a los amplios limites bioldgicos de Ta especic
humana y a sus potencialidades. Pero dentro de esos limites y
oniginado en esas potencialidades, se nos ofrece un panomama de
tipos humanos. Tratar de explicarlo de acuerdo con una teoria
de la “naturaleza fundamental del hombre™ es confinar la historia

ecificidad histérica es tan vilido en psico-

il
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humana misina ¢n una pequena v drida jaula de conceptos sobee
la “natnraleza humana”, eon la misma frecuencia con que se Ia
construye sobre algunas trivialidades precisas ¢ insignificantes rela-
tivas al raton metido en un laberinto.

Barzun y Graff observan que “el titulo d¢ Sexual Behavior in
the Iuman Male, del famoso libro del Dr. Kinsey, es ejemplo
notable de un supuesto oculto —y en este caso falso—: el libro
no trata de nachos humanos, sino de hombres de los Estados
Unidos 2 mediados del siglo xx. .. La idca misma de naturaleza
humana es un supuesto de la cicncia social, v decir que forma el
asunto de sus informaciones es incurrir en peticién del principio
fundamental. No puede haber mds que ‘cultura humana’, cosa
sumamente mudable” 2

La idea de una “naturaleza humana” comiin al honihre come
I homBre o U ok detr oeperi T Soca & h it
exige el cuidadoso Trabajo en los ¢studios humanes; por lo menos
s una abstraccion que Ios invostzadorcs sociales no tenen derecho

hacer. Indudablemente, debemos recordar de ver en cuando
que en realidad no sabemos mucho acerca del hombre, v que
todo el conocimiento que tenemng no elimina por completo el
misterio que rodea 4 su diversidad tal como ésta se revela en la his-
toria y en la biografia. Algunas veces queremos sumergitos en
cse misterio, saber que somos, en definitiva, una parte de él, y
quizd debi¢ramos hacerlo; pero como somos hombres de Qcer-
dente, inevitablemente estudiaremos también Ia diversidad hu-
mana, lo cual significa para nosotros climinar ¢l misterioc de nues-
tra opinion acerca de ella. No olvidemos, al hacerlo, que es Ia
diversidad humana lo que estames estudiando y eudn poco sabe-
mos del hombre, de la histona, de Ia biografia v de las sociedades
de las cuales somos al mismo ticmpo creaturas v ercadores.

1 Barun y Graff: The Modern Researcher, ITarcourt & Bruce, Nucve
York, 1957, pp. 222.3.



